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Davaci : Turkiye Barolar Birligi ’
Vekili - Av. Tilay Yilmaz KO
Karanfil Sokak, No:5/62, Kizilay/ ANKARA
Davali : Adalet Bakanligi- ANKARA
Davanin Ozeti : 1.6.2005 tarih ve 25832 sayili Resmi Gazetede yayimlanan

Yakalama, Gézaltina Alma ve Ifade Alma Yénetmeligi'nin "Midafinin sorusturma evrakini
incelemesi" baglkl 22'nci maddesinin birinci fikrasinda yer alan "Kollukta bulunan sorusturma
dosyasi igin yetkili Cumhuriyet Savcisinin yazili emri gerekir” ibaresinin; 5271 sayili Ceza
Muhakemesi Kanunu'nun 153 (ncii maddesine ve adil yargilanma hakkina aykin oldugu,
Cumhuriyet Savcili§i denetiminde yapilan hazirhk sorugturmalarinin tamamina yakin kisminin
kolluga yaptinidigi, midafiin mivekkili hakkindaki suglamanin niteli§i ve nedenleri hakkinda
bilgi edinmesinin ve savunmasini hazirlayabilmek igin yeter zamana sahip olmasinin
engellendigi, mesai saatleri disindaki zamanlarda Cumhuriyet Savcisindan yazih emir
getirilmesinin fiilen mimkin olmadidi ileri surilerek iptali istenilmektedir.

Savunmanin Ozeti :5271 sayih Ceza Muhakemesi Kanunu'nun 153 incu

maddesinde, sorusturma evresindeki usul islemlerinin gizii oldugunun belirtildidi, dava konusu
Yonetmelik hilkmandn iglemlerin nasil yapilacagini gésteren bir usul kurah oidugu, savciya
sadece bilgi verilecegdi, sorusturma evresinin savcinin talimati dogrultusunda ydrataldaga, bu
asamada ilgili kisilerin henlz sipheli, sanik, magdur, tanik olup olmadiklarinin bile
belirlenmemis oldugu. dolayisiyla savcinin bilgisi dahilinde 6rnek alip inceleyebilmelerinin
ongorilimesinde  nukuka avkiriltk  bulunmadigy  belirtilerek, davanir  redd:  gerektig
savunuimakiadt:

Danistay Tetkik Hakimi :Yahya Sahin

Dusunces: :Dava konusu diuizenleme; Danistay 10. Dairesinin 22.5.2008

tarih ve E:2005/5538 K:2008/3453 sayili karanyla iptal edildifinden, davacinin ayni istemi
hakkinda karar verilmesine yer olmadigi karar verilmesi gerektigi diistinalmektedir.
Danistay Savcisi : Yakup Bal

Diisuncesi : Dava, 1.6.2005 glnlt, 25832 sayili Resmi Gazetede

yayimlanan Yakalama, Gozaltina Alma ve lfade Alma Yoénetmeligi "midafinin sorusturma
evrakini incelemesi" baglkl 22 nci maddesinin birinci fikrasinda yer alan; "Kollukta bulunan
sorusturma dosyasi igin yetkili Cumhuriyet Savcisinin yazih emri gerekir" sgeklindeki
duzenlemenin iptali istemiyle agiimistir.

Dava konusu edilen Yénetmeligin yasal dayanaklari arasinda yer alan 5271 sayil
Ceza Muhakemesi Kanunu'nun 153 Uncl maddesinin bir ve ikinci fikralarimin birlikte
degerlendiriimesinden; miidafinin sorusturma evresinde dosya icerigini inceleyebilmesi ve
istedigi belgelerin bir 6rnedini alabilmesinin kural oldugu, bu halin sorusturmanin amacini

tehlikeye dusirebilecek olmasi halinde, Savci istemi lizerine hakim kararn ile bu yetkinin
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sinirlanabilecegdi yolundaki dizenlemenin ise, genel kurala istisna niteIiQinxge,_:,vg’lwdﬁéq’:‘ bazi
belgeler yoniinden ise, bu istisnanin da gegerli oimadigi sonucuna ulagiimaktadir. i

Yakalama, Gozaltina Alma ve lfade Alma Yénetmeliginin 22 nci maddesinin birinci
fikrasinda midafinin sorusturma sirasinda dosya igeridini inceleyebilecedi ve istedigi
belgelerin bir 6rnegini hargsiz olarak alabilecegi, kollukta bulunan sorugturma dosyasi igin
yetkili Cumhuriyet Savcisinin yazili emrinin gerektigi 6ngéralmuistir.

Davali idarece, mudafinin kollukta bulunan sorusturma dosyasinin tamamina yonelik
inceleme ve 6rnek alma talebi ile 5271 sayili Yasanin 153.maddesinin 3.fikrasinda sayian
belgelere yonelik inceleme ve 6rnek alma talebi arasindaki fark gézetilmek suretiyle bir
dizenleme yapiimasi gerekirken, bu ayrnm yapilmaksizin, kolluktaki dosyalara yonelik tim
miidafi taleplerinin karsilanmasini Cumhuriyet Savcisinin yazili emrine badlayan diizenlemede
hukuka uyarlik gérilmemistir.

Aciklanan nedenlerle Yakalama, Gozaltina Aima ve Ifade Aima Yénetmeliginin 22 nci
maddesinin birinci fikrasinda yer alan; "Kollukta bulunan sorusturma dosyasi igin yetkili
Cumhuriyet Savcisimin yazili emri gerekir."seklindeki timcenin iptaline karar verilmesinin

uygun olacagdi disiiniimektedir.

TURK MILLETi ADINA

Hukum veren Danistay Onuncu Dairesince geredi gorustidu;

Dava, 1.6.2005 tarih ve 25832 sayili Resmi Gazetede yayimlanan Yakalama.
Gozaltina Alma ve ifade Aima Yonetmeligi'nir "Micafinin sorusturme evrakin' incelemes™
pasiiki 22'nc maddesinin birnc fikrasinae ver aiar "holluKie bulunar sc:uUslUrme aosvas. 1IcIr
yetkili Cumhuriyet Savcisinin yaziii emri gerekir" ibaresinin iptali istemivie agllnﬁlstlr.

5271 sayilli Ceza Muhakemesi Kanunu'nun "Mudafiin dosvay! inceleme vetkisi"
bashkl 1563 Gincii maddesinde, " (1) Mudafi, sorusturma evresinde dosya iceridini inceleyebilir
ve istedigi belgelerin bir 6rnegini hargsiz olarak alabilir. (2) Mudafiin dosya igerigini incelemesi
veya belgelerden &rnek almas), sorusturmanin amacini tehlikeye dusurebilecek ise,
Cumbhuriyet Savcisinin istemi Uzerine, sulh ceza hakiminin karariyla bu yetkisi kisitlanabilir. (3)
Yakalanan kisinin veya siphelinin ifadesini igeren tutanak ile bilirkisi raporlarn ve adi
gecgenlerin hazir bulunmaya yetkili olduklarn diger adli'i$lemlere iligkin tutanaklar hakkinda,
ikinci fikra hiikmi uygulanmaz. (4) (Degisik: 25/5/2005 - 5353/23 md.) Midafi, iddianamenin
mahkeme tarafindan kabul edildigi tarihten itibaren dosya igerigini ve muhafaza altina alinmis
delilleri inceleyebilir; bitiin tutanak ve belgelerin 6rneklerini hargsiz olarak alabilir. (5) Bu
maddenin igerdigi haklardan sugtan zarar gorenin vekili de yararlanir. " hikimlerine yer
verilmistir. Anilan Yasanin "Sorusturmanin gizliliGi" bashkh 157 nci maddesinde ise, "Kanunun
bagka hiikiim koydugu haller saklh kalmak ve savunma haklarina zarar vermemek kosuluyla

sorugturma evresindeki usul islemleri gizlidir. " hikm yer almaktadir’ .
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Anilan Yasa hikminin degerlendiriimesinden; midafiin sorusturma euf):ndg__dgsya
icierigini inceleyebilmesi ve istedigi belgelerin bir érnegini alabilmesinin kural cﬁjggu by haim |
sorusturmanin amacini tehlikeye dislrebilecek olmasi halinde, savci istemi %z\snne* hakim._'
karar ile bu yetkinin sinirlanabilecedi yolundaki dizenlemenin ise, genel k‘s%;a JgLSna
nitelijinde oldugu, bazi belgeler ydéniinden ise, bu istisnamin da gegerli olmamgu“ﬁﬁhucu
¢ikmaktadir,

Kanun koyucunun bu dizenleme ile savunma hakkinin gegikmesizin kullaniimasini
saglamayi ve bu hakkin kullanimini kolaylastirmayi amagladidi tartismasizdir.

1.6.2005 tarih ve 25832 sayili Resmi Gazetede yayimlanan Yakalama, Gdzaltina
Alma ve Ifade Aima Yénetmelidi' nin "Midafiin sorusturma evrakini incelemesi" baslikli 22 nci
maddesinde, "Midafi, sorusturma evresinde dosya igerigini inceleyebilir ve istedigi belgelerin
bir 6rnegdini hargsiz olarak alabilir. Kollukta bulunan sorusturma dosyas! igin yetkili Cumhuriyet
savcisinin yazil emri gerekir. Mldafiin dosya igeridini incelemesi veya belgelerden &rnek
almasi, sorusturmanin amacini tehlikeye dusirebilecek ise, Cumhuriyet savcisinin talebi
Uzerine, sulh ceza hakiminin karariyla bu yetkisi kisitlanabilir. Yakalanan kiginin veya
sUphelinin ifadesini iceren tutanak ile bilirkisi raporlar ve adi gegenlerin hazir bulunmaya
yetkili olduklari diger adli islemiere iligkin tutanakiar hakkinda, ikinci fikra hilkm( uygulanmaz.
Mudafi, Cumhuriyet bassavciliginca iddianamenin mahkemeye verildigi tarinten itibaren dosya
icerigini ve muhafaza altina alinmis delilleri inceleyebilir; biitin tutanak ve belgelerin
ornekierini hargsiz olarak alabilir. Bu maddenin icerdi§gi haklardan sugtan zarar gérenin vekili
de vararlanir. " kuraliarina ver verilmistir. _

Muogafiir. aosyanir iamamin. inceiems taiebinir. Duiunmas aurumunca. Tumnurive:
Savcisinin sorusturmanin amacinin tehlikeye dustp dusmeyecegine iilgkin bir degeriendirme
yapmasina olanak saglamak bakimindan. taiebin savciik onayina bagh olarak
kargilanmasinda yasanin amacina aykirhik yoktur. Ancak yine Yasanin amir hitkmU uyarnnca
higbir sekilde incelenmesi ve o6rnek alinmas: engellenemeyecek olan belgelere yo6nelik
taleplerde de Cumhuriyet Savcisinin yazili emrinin aranmasinin, Yasada yer almayan yeni bir
usul yaratiimak suretiyle savunma hakkinin kullanilmasinin zorlagtiriimasi anlamina gelecegi
ve bu uygulamanin da Yasanin genel amaciyla bagdasmayacagi agiktir.

Bu durumda, davali idarece, mudafiin kollukta bulunan sorusturma dosyasinin
tamamina ydnelik inceleme ve érnek alma talebi ile 5271 sayilt Yasamin 153. maddesinin 3.
fikrasinda sayilan belgelere yonelik inceleme ve 6rnek alma talebi arasinda fark goézetilmek
suretiyle bir dizenleme yapilimasi gerekirken, bu ayrnm yapilmaksizin, kolluktaki dosyalara
yonelik tim mudafi taleplerinin karsilanmasinin Cumhuriyet Savcisinin yazilh emrine baglayan
dava konusu diizeniemeade hukuka uyarhik bulunmamaktadir.

Agiklanan nedenlerle, Yakalama, Gézaltina Alma ve Ifade Alma Yonetmeligi'nin 22
nci maddesinin birinci fikrasinda yer alan "Kollukta bulunan sorusturma dosyasi igin yetkili
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Cumhuriyet Savcisinin yazili emri gerekir' ibaresinin IPTALINE, asagida dokimi yapilan
yargilama giderlerinin davali idareden alinarak davaciya verilmesine, Avukatlik Asgari Ucret
Tarifesine gére davaci vekili igin takdir edilen 500-YTL avukathk dcretinin davali idareden

alinarak davaciya verilmesine, 22.5.2008 tarihinde oybirligiyle karar verildi.

Bagkan Uye Uye Uye Uye
Mehmet Ahmet Niket Ibrahim Emin Celalettin
UNLUCAY BASPINAR YOKLAMACIOGLU BERBEROGLU OZKAN

VARGILAMA GIDERLUER!

Harg¢ Pulu: 58,10.-
Posta Puiu Gideri: . 40.00.-
TOPLAM : Qag8.10.-YTL.



