Sayin TBB Baskanhgina

Konusu : Mugla ili ve ilgeleri icra daireli ile ilgili baz1 sorunlart ile ilgili olarak
Tiirkiye Barolar Birligi Baskan1 Sayin Av. V. Ahsen COSAR’a bilgi notu

Bilgi not’u

1. Bir avukatin icra dosyasina tahsil edilen paralarin yatmasi i¢in bildirdigi hesap
numarasinin pek ¢ok sikintilar: bulunmaktadir. Oncelikle bu hesabin sahislardan veya
kamu kurumlarindan gelecek cebri icra taleplerine acik olup olmamasi bir sorun olarak
karsimiza ¢ikmaktadir.
Icra Iflas kanununda yapilan degisiklik ile vekilli takip edilen islerde vekilin hesabina
tahsilatlar banka yolu ile aracilig1 ile gonderilecektir. Bilindigi gibi tahsil edilen para
icerisinde tamamu tahsil edilmis ise) kars1 vekalet iicreti de bulunmaktadir. Ancak
banka kayitlarinda paranin tiimii tahsilat goriilecektir.
Bu hesap tamamen miivekkile ait olan paranin yatirildig1 araci bir hesap olmasina
ragmen bir cebri icra tehdidi altinda midir? En 6nemli ve meslektaglar arasina sikinti
yaratan sorunlardan bir tanesi bu durumdur. Kars1 vekalet ticreti disinda alacakli adina
tahakkuk etmis bu paranin haczi halinde avukat miivekkiline ne gibi bir agiklama
yapacaktir. Kars1 vekalet licretinin ve miivekkilden alinacak olan vekalet ticretinin
pesinen tahsil edildigi durumlarda ayn1 sorunlarla karsilasildiginda nasil bir yontem
izlenmelidir. Bu sorunlar giderilemeden bdyle bir yiik getirilmesi mesleki agidan biz
avukatlar1 son derece zor durumda birakacaktir. Avukatlar adina ac¢ilms ve sadece
icra dairesi islemleri icin kullanilan bu araci hesap tiim haciz islemlerinden muaf
tutulmahdir.

2. Icra dairelerinde nakit 5deme yapilamamasi pek ¢ok acidan sorunlar yaratmaktadir.
Yilbasi devirleri ve ardindan gelen banka hesap numarasi bildirilmesi gerekliligi
karsisinda yaklasik 20 giindiir icra dairlerinden para ¢ekilememektedir. Yine ayni
sekilde banka hesap numarasinin bildirilmesi halinde dahi 3 giinden 6nce islemlerin
tamamlanmamasi nedeni ile dosyadaki paralar ge¢ ¢cekilmektedir. Miivekkilede en kisa
siirede bilgi verme zorunlulugu karsisinda bir paranin miivekkile teslimi yaklagik bir
hafta gibi bir siire almaktadir. Bu durumda vatandasin magduriyetine neden
olmaktadir. Yine ayni sekilde miivekkil vatandas portaldan para yatirildigim
O0grenmis olmasina ragmen 5-6 giinii bulan teslimat nedeni ile direk avukatini
suclamaktadir. Oysaki bu gecikmede avukatin hi¢bir sorumlulugu yoktur.

3. Yine ayni1 sekilde elden para 6demesi yapilmamasi ve banka yolu ile 6deme yapilmasi
aslinda ¢okta dnemli bir sorunu beraberinde getirmektedir. Avukatlar Adalet
Bakanliginin anlagmali bulundugu bankada hesap agtirmakta ve bu hesap numarasini
takip talebine yazmak veya icra dosyasina bildirmek zorunda birakilmaktadirlar.
Hicbir avukat herkesin incelemesine acik olan bir dosyaya hesap numarasi
bildirmek zorunda birakilmamahdir. Bu kisilik haklarina agir bir saldiridir.

4. Banka hesap numaralar iizerinden devam eden bir baska sorunda parasini nakit almak
isteyen veya bankalar ile ¢calismayan miivekkillere 6deme yapmak icin banka
subelerine gidip sira beklemek ve zamanin kiymetli oldugu yiizyilda zaman1 bosa
harcamak demektir. Bu islem avukatlara ekstra bir yUk olusturmaktadir.
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Adalet bakanhginin tek bir banka ile anlasma yapmis olmasi tekellesmeye neden
olmakta ve bir bagka banka ile ¢aligmak isteyen avukata havale ve EFT gibi bir takim
giderler ylklenmektedir. Bu durumda da alacakliya daha fazla maddi bir yiik
binecektir. Bakanlik¢a haksiz rekabete neden olunmamasi i¢in tiim bankalarla
anlasma saglamasi gerekmektedir.

Yine bankalar lizerinden devam edilecek olursa har¢larin ve damga vergilerinin banka
hesaplari izerinden ve 6zellikle avukatin hesabindan yapilmasinin anlagilir tarafi
yoktur. Bilindigi gibi tiim yargi har¢larindan sorumlu olan davaci/daval veya
alacakli/borg¢lu iken avukat hesabinin kullanilmasinin a¢iklanir bir tarafi
bulunmamaktadir.

Tim bunlar ¢oziilebilir oldugu kabul edilse bile uygulamaya baslanmasinin tizerinden
10 giin gegmis olmasina ragmen halen Mugla ilinde higbir icra dairesinde pos
cihazi bulunmamaktadir. Tahsil harci yatirabilmek i¢in meslektaslarimiz bankaya
gitmek zorunda kalmaktadir.

Taleplerin UY AP sistemi iizerinden yapilamasi uygulamasi da beraberinde pek ¢ok
sorunla baglamistir. UY AP {izerinden yapilan taleplere zamaninda cevap
verilememektedir. Zaten personel ve teknik acidan son derece zor durumda olan
icra dairelerinin UYAP taleplerine cevap vermekten fiili hacze gidecek zamanlan
kalmamustir. Ornegin Mugla ilinde iki adet icra dairesi ve her ikisinde ayr1 ayr1 bir
Miidiir Bir miidiir yardimcisi ve ii¢ adet katip bulunmaktadir. Esas sayilarinin 8-9 bin
oldugu dairelerde personelin UY AP taleplerine mi yoksa haciz taleplerine mi cevap
verecegi ciddi bir ikilemdir.

Baz icra daireleri UYAP disinda yapilan sozlii ve yazih talepleri kabul
etmemekte ve islem yapmamaktadir. Kanundan kaynaklanan yazili veya sozlii
talep hiikmii yok sayilmaktadir. Oysaki bilindigi gibi yasa kimseye interaktif
sistemi kullanma zorunlulugu yiiklememektedir. Avukatlar veya vatandas yazil veya
sOzlii olarak talepte bulunma hakkina sahiptirler. Ancak Bakanhgin bu konuda bir
genelgesi olmadigindan her il¢ede farkh bir uygulama yapilmaktadir.

Yine ayni sekilde UY AP iizerinden sorgulama taleplerinin reddedilmesi de ayr1 bir
problemdir. Baz1 icra miidiirliikkleri MERNIS, TARFIK VE TAKBIS SORGULAMA
taleplerini UY AP iizerinden bu sorgulamay1 2 TL karsilig1 yapabildigimiz gerekgesi
ile. reddetmektedirler. Oysaki bu gerekce akla ve mantiga uygun degildir. Biz
ofisimizde bu sorgulamay1 yapip icra dairesine gittigimizde haciz talebimiz i¢in
kendiside ayn1 sorgulamay1 tekrarlamaktadir. Bu durum akla sadece sorgulama
yapmak i¢in iicret alinmas1 maddi bir kaygi oldugu sorusunu getirmektedir. Her ne
kadar anilan bu 2 TL dosya borcuna eklense de bu para bor¢luya ve nihayetinde
alacakliya yansimaktadir. Aksini diisiindiigiimiiz de de tahsil edilemeyen dosyalarda
avukatin cebinden ¢ikmaktadir. Her zaman sdylendigi gibi “liglii sac ayaginin” bir
ayag1 isek neden avukatlar ayni1 sistem i¢in para vermek zorunda kaliyorlar?.
Anlasilmas1 ve agiklamasi zor bir sorundur. Avukatlar da ayni Icra Miidiirliikleri gibi
MAL VARLIGI SORGULAMASI VE MERNIS SORGULAMASI yapabilmelidir.
Sorgulama yapilmasinin kimseye bir zarar1 yoktur. Ciinkii ad1 iistiinde sadece mal
varlig1 aragtirmasidir. Sistem iizerinden fiili bir haciz uygulayamadigimiz siirece
ceza gibi iicret talep etmek hukuka aykiridir.
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Elektronik takip taleplerinde barokarta 100-TLden fazla para yatirillamamasi ayni
islemin tekrar tekrar yapilmasina ve zaman kaybina neden olmaktadir. Kabul
edilmelidir ki pek ¢ok avansin pesin alindig1 bir sistemde ve artik giiniimiizde 100-TI
tutarinda bir har¢ veya avans miktar1 yoktur. Barokart’a yikleme limitin
arttirilmasi ve de en azindan 1000-T1 gibi bir rakama ¢ikarilmasi gerekmektedir.

Suan sistemdeki pek ¢ok teknik aksaklik nedeni ile interaktif islemlerde sorunlar
yaganmaktadir. En biiyiik sorun UYAP sistemine erismekte yasanan ve
baglantinin sik s1ik kopmasi nedeni ile islemlerin tamamlanamamasidir. Diger bir
sorun ise barokart ile UYAP sistemi arasindaki baglantinin her zaman istenilen
kalitede olmamasidir.

Bizler teknolojiye kars1 degiliz. Ancak vaat edilen teknik dizenlemelerin alt
yapisinin olusturulmadan veya bir gecis siireci tamémnmadan uygulanmaya
baslanmasina ve zaten zor olan icra islemlerinin daha da zorlastirillmasina
Kkarsiyiz. icra Daireleri adliyelerin iivey evlatlar1 degildir. Ceza Mahkemelerinin infaz
yeri savcilik ise Hukuk Mahkemelerinin infaz yeri de icra daireleridir. Alacagina
kavusan insan mutlu insandir. Avukatlarin en yogun c¢alistig1 birimler olan icra
dairleridir.

Son olarak belirtelim ki : TBB nin gosterdigi ilgiye ¢ok tesekkiir ederiz. Tekrar olsa
da Ozellikle banka hesaplarmin cebri icra yoluna agik olmasi son derece biiyiik bir
sorundur ve herkes bu durumdan yakinmaktadir.

Birde gesitli nedenlerle (6zellikle yas itibari ile) elektronik imza kullanmayan
avukatlar zor durumdalar.

Saygilarimizla.10.01.2013
Av. Mustafa Illker GURKAN
Mugla Barosu Bagkani



