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ONSOZz

-----

bir ad olan Sayin Prof. Dr. Hamza Eroglu’nun bilimsel
alandaki yetkinligini yansitan yapitlar1 ilgilenenlerin
begenisini kazanmistir. Milletvekili ve Danisma Mecli-
si liyesi olarak siyasal yasami da basarilarla ge¢mistir.
Tiirk Devrimi ve ATATURK {lkeleri konularindaki or-
nek duyarlik ve 6zeni, kiiltiir yasamimiza degerli tirtin-
ler kazandirmustir. Seckin kisiligi ve tisttin nitelikleriyle
Tiirkiye Aydinlanmasinda 6zgiin bir yeri vardir. Uret-
ken zihin giicii en saglikli dayanagidir.

Saglik kosullarinin olumsuzluguna karsin arastirip
incelemeyi, okuyup degerlendirmeyi, yazarak yararl
olmay1 hi¢ savsaklamamuistir. Simdi okunancak calisma-
s1, ginimiiz kosullarinda 6zel 6nemi olan bir konudur.
Mustafa Kemal Atattirk’tin 6zdeyis icerikli ilkesinin ya-
samsal onemi tiim ilgili yanlariyla ortaya konulmakta-
dir. Bu konuda yapitlarinda degindiklerinin gtincelles-
mis Ozeti sayilacak yeni calismasi, hepimize yonelik bir
cagridir.

Yekta Giingor OZDEN
10 Ekim 2014 - Ankara






GIRIS

Ismet Inénii'niin anlatimi ile Atatiirk, ytiksek insani
vasiflar1 ve meziyetleri olan ytice bir kisidir. Keza, Ata-
tiirk, devlet adami olarak kendi saadetini milletinin ve
insanligin saadetinde gormustiir.

[smet Inoniime gore, “En biiyiik zaferleri kazandik-
tan sonra da Atattirk, dmrint yalniz Tirk milletinin
haklarini insaniyete ezeli hizmetlerini ve tarihe hak
ettigi meziyetlerini ispat etmekle gecirmistir. Milleti-
mizin biiytikliigiine, kudretine, faziletine, medeniyet
istidadina ve miikellef oldugu insaniyet vazifesine sar-
silmaz itikad1 vardi.!

Atatiirk insanlik tilkiistiniin takipgisidir. “Insanlik-
ta mutluluk, insanogullarinin birbirine yaklasmasi, in-
sanlarin birbirini sevmesi, hepimizin temiz duygu ve
diistincelerini birlestirmesiyle olacaktir.”?

L ismet Inonii'niin mesajt icin bkz. 22.10.1938 Ulus, Cumhuriyet

ve Vatan Gazeteleri, Ayrica Atatiirkgiiliik, Ikinci Kitap, Ankara,
1983, Genel Kurmay, s. 1-2

Atattrk’tin soyledigi bu stz igin bkz. Utkan Kocatiirk, Ata-
tiirk’tin Fikir ve Diistinceleri, Genigletilmis Ikinci Baski, Ankara,
2005, s. 455

1



YURTTA SULH, CIHANDA SULH

“Insanlik kavrami, vicdanlarimizi temizlemeye ve
duygularimiz: yiiceltmeye yardim edecek kadar yiik-
selmistir”® diyen Atatiirk, insancil ve baris¢i bir tilkii-
niin 6zlemi icindedir.

Prof. Dr. Suat Sinanogluma gore, “Atattirk, insancil
ve akilcil distincesi nedeniyle ve i¢cinde yasadig: tarih-
sel olaylar nedeniyle barisi insanlik i¢cin mutluluk ve re-
fah kaynag1 olarak gormiuistiir.”

Prof. Dr. Suat Sinanoglu, belirli 6zelligi insancilik ve
akilcilik olan Atatiirk’ii biiyiik bir hiimanist olarak de-
gerlendirmistir.

“Yurtta Sulh, Cihanda Sulh”, biiyiik bir hiimanist
olan Atattirk’iin dile getirdigi bir vecizedir (6zdeyistir),
paroladir, bir politik diisturdur.

1961 ve 1982 Tiirk Anayasalarinda yer almakla tis-
tiin bir hukuk kurali olmustur. Milletleraras1 Asya ve
Kuzey Afrika Calismalar1 Kongresinin Eyliil 2007 An-
kara'daki Kongresinin de simgesi olan “Yurtta Sulh,
Cihanda Sulh” ilkesi, milletlerarasi iligkilerde huzur ve
givenlik saglamay1 amag edinmistir.

“Yurtta Sulh, Cihanda Sulh”sozctigiinii, 6zdeyisini
boéliimler halinde inceleme konusu yapacagiz.

3

1 Ayni Eser, Ayni Yer

Suat Sinanoglu, Atatiirk Doneminin Evrenselligi, Atatiirk’tin
Diistince ve Uygulamasimin Evrensel Boyutlari, Uluslararasi
Sempozyum, Ankara Universitesi, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi,
Ankara, 1983, s. 15-16

Aymni Eser, s. 9
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BOLUM I

GENEL OLARAK SULH VE HARP
(BARIS VE SAVAS)






1) Genel Degerlendirme

Insanlar arasindaki iliskiler ya carpisma, zorlama
veya uyumdur. Menfaat carpismalarinin tabii sonucu,
miicadeledir, catismadir, harptir. Menfaatlerin uyus-
mast ise sulhtur. Sulh ( baris) ve harp ( savas) birbirine
taban tabana zit, iki ayr1 kavramdir.

Baris kisaca sosyal diizendir, giivenliktir, hukuk ve
kazanilmis haklara saygidir. Toplum hayatinda denge-
nin saglanmasidir.

Miicadele, en vahimi olan harp ise anarsidir, karisik-
liktir, kararsizliktir ve dengesizliktir.

Insanlar, degisik sebeplerden &tiirii sulhu veya harbi
menfaatlerinin karsilanmasi amaci ile tercih ederler.®

Teknik anlama ile harp, diizenli bir insan toplulugu-
nun (devlet), iradesini zorla kabul ettirmek amaci ile di-
ger bir insan topluluguna (devlet) karsi zor kullanarak
yaptig1 silahli miicadeledir.”

Insan topluluklar: harbi ya bir amag bilirler veya bir
amaca yonelik vasita olarak kullanirlar. Harp her za-
man ve her devirde tehlikeli olmus, insanlarin oliimii-
ne, sefaletin artmasina, istiraplarin ¢ogalmasina amil
olmustur.

6 Andre de Maday, Sociologie de la Paix, Introduction a la Philo-

sophie du Droit International, Paris, 1913, s. 1-9

Charles Rousseau, Droit International Public, Paris, 1953, s. 537
ve devami, Louis Delbez, Les Principles Generaux du Droit In-
ternational Public, 3. Baski, Paris, 1964, s. 509 ve devami

7
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YURTTA SULH, CIHANDA SULH

Harp ve sulh sosyal birer olay olarak toplum haya-
tinin gelisme seyrini takip eder. Harp ve sulh anlayi-
sinda degisiklikler, bu kavramlarin muhtevalarinda da
degismelere ve gelismelere neden olmustur.

Cagimizda harbin topyekun bir mahiyet almasi®,
magluplar1 oldugu kadar galipleri de yipratmasi, har-
bin disinda kalan devletleri de etkilemesi, harbin milli
siyaset aleti olarak kullanilmasi yolundaki ihtirasla-
r1 azaltmis, 6nce harbin kanun dist sayilmasina, daha
sonra da, Birlesmis Milletler Sart1 (Andlasmasi) ile daha
genis sumullii sekilde yasaklanmasina neden olmustur.

Alexander Rustow’a gore, “Harp insan tabiatinin ik-
tizasi (geregi) degildir. Harp, daima mevcut olmamistir
ve daima mevcut olmasi da lazim gelmez. Diinya sulhu
bos bir hayal degildir.””

Milletleraras1 camianin hukuki ve siyasi teskilatlan-
masi, Orgiitler eliyle diizene kavusmasi milletlerarasi
camianin iiyesi olan devletleri karsilikli iliskilerinde
tamamen serbest kalmalarina izin vermemistir. Millet-
leraras1 hukuk kurallarina uyma zorunlugu bir gelis-
menin sonucu olmustur.

Yirminci ytizyil 6ncesi donemde, sulh ve harp yalniz
bir siyaset isi olarak telakki ediliyor, onunla da siyaset
adamlar1 mesgul oluyordu. Bu donemde asil 6nemli so-

8 Ludendorff, La Guerre Totale, Almanca’dan Fransizca'ya tercii-

me eden A. Plammotiell, Flammarian, Paris, 1937, s. 137
Alexander Rustow, Harbin Sosyolojik Mahiyeti, Prof. Cemil Bir-
sel’e Armagan, Istanbul, 1939, s. 521

9
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ATATURKCULOGUN BIR TEMEL iLKESI

run, siyaset adamlarinin girisimlerinin Devletler Hu-
kukuna uygun olup olmamasi idi.

Baris1 saglamak, sadece diplomasi faaliyetleri ile ¢o-
ztimlenecek bir islem degildir. Milletleraras1 camiada
coztilmesi gereken, sosyal, ekonomik, kiiltiirel ve psi-
kolojik sorunlar vardir.

Oncellikle harbe sebebiyet verecek amilleri (etken,
sebep) ortadan kaldirmak gerekir. Bu tedbirlerin en
onemlisi kuvvete ve kuvvet tehdidine miiracaat etme-
mek, uyusmazliklar: baris¢i yollarla ¢oztimlemek, eko-
nomik ve sosyal isbirligini saglamak, her tilkede insan
ana hak ve hiirriyetlerini garanti altina almaktir. Bunun
disinda ayrica, milli diizenleri, birbirine diigman ideolo-
jilerin ve hayat gortislerinin tesirlerinden kurtarmaktir.

Temel hak ve hiirriyetlerine sahip insanlar isbirligi
icinde adaletli bir menfaat dengesi ile gercek bir baris
saglarlar.

Insan hayati, aile hayati, sehir hayati, millet hayati
ve milletlerarasi camianin hayati, birbiri ile cok girift
bir mahiyet arz eder ve birbirine baglidir. Bunlardan
herhangi birinin temellerinin sarsilmasi ve yikilmasi
digerlerini de hemen etkiler ve dengeyi bozar. Bugiin
kurulmas: istenen baris, toplum hayatinin her safhasi-
ni1, her cesit faaliyetini ilgilendiren ve bunlara dayanan
bir sulhlar sentezi veya senfonisidir.”

10 7oki Mesut Alsan, Devletler Hukukunda Yeni Gelismeler, Anka-
ra, 1940, s. 116

17



YURTTA SULH, CIHANDA SULH

Cumbhuriyet Tiirkiye’si, daha ilk giinlerden beri bu
gercegi sezmis, kendi i¢ ve dis politikasina ona gore
yon vermistir. “Yurtta Sulh, Cihanda Sulh” vecizesi,
Ttirkiyenin baris politikasinin 6zel karakteri, htiviyeti
olmustur.

2) Devletlerin Harp Yapma Yetkilerinin
Sinirlandirilmasi ve Kaldirilmasi'

Yakin zamana kadar milletleraras: iliskilerde, harp
yapma yetkisi devletler icin hakti. Savasta galip gelen
devlet, zaptettigi tilkeyi tilkesine katarken bunu fe-
tih hakki olarak degerlendirirdi. Kili¢ hakki dayandi-
g1 temel giictii. Bagimsiz devlet harp yapma yetkisine
sahipti. Devletten baska topluluklara da harp yapma
yetkisi taninmamuisti. Devletlerin harp yapma yetkisi,
tarihi gelismeler icinde 6nce sinirlanmis, daha sonrala-
r1 da kaldirilmistir. Birlesmis Milletler Sartinin getirdi-
gi diizende sadece harp degil, kuvvete miiracaat, hatta
kuvvet tehdidine basvurma da yasaklanmustur.

Eski caglarda batili diistintirlerin dile getirdikleri harp
nazariyesi, devletlerin harp yetkisine hukuki olmaktan
cok, ahlaki ve manevi yonden sinirlama getirmekte idi.

Grotius, harbin hakli bir sebebe dayanmas: gerek-
tigini savunmustur. Grotius karsimiza tabii hukukun

I M. R. Belik, Deyletlerin Harp Yapma Salahiyetlerinin Tahdidi ve
Mieyyideleri, Istanbul, 1954, s. 5-67
H. Wehberg L’Interdiction du re Cours a la Force, Recueil des
Cours, T. 78, s. 7-115

18
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kat’i bir miidafii ve devletler hukuku fikrinin ilk miime-
sili olarak ¢ikar. Grotius, 1625 yilinda yayinladig: “Harp
ve Sulh” adl1 eseri ile Devletler Hukukunun babas: iin-
vanini almastir.

Grotiusa gore hukuk once gelir. Devleti sonradan
hukuk yaratmistir. Hukuk sadece bir devletin sinirla-
rina inhisar etmez, devletlerarasi miinasebetlerde de
gecerlidir.

Grotius, “Harp ve Sulh Hukuku” adli eserinde, har-
bin hukuk kurallarma bagl kalmas: fikrini savunur.
Harp, sadece cebir kullanmak olmay1p, bu cebirin mu-
ayyen hukuk kaideleri icinde cereyan eylemesine im-
kan verir. Harbin de kendine 6zgti kurallar1 vardir.

Birinci Diinya Savast oncesi donemde devletlerin
harp yapma yetkisinin mukavelevi (anlasmalarla)
(ahdi) taahhiitlerle sinirlandigini miisahede etmekteyiz.

18.inci ytizyildan itibaren baris andlasmalarinda yer

alan, “daimi baris”, “ebedi baris” gibi hiikiimler, akit
devletleri baglamakta idi.

Harp yapma yetkisinin bir diger sinirlandirilmasi
hali de konfederasyonlarda goriilmektedir. Konfede-
rasyonlara tiye devletlerin aralarinda harp yapma yet-
kisi mevcut degildir.

Daimi tarafsizlik da harp yetkisinin sinirlandirilma-
sin1 gerekli kilar. Daimi tarafsiz devlet, savas acamaz.
Tecaviize yonelik harbe de katilamaz.

19
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1899 ve 1907 La Haye stzlesmeleri ile uyusmazlikla-
rin barisci yollarla ¢oztimiinii 5ngoren usuller, metodlar
diizenlenmis ve boylece devletlerin harbe basvurmalar:
dolayl sekilde onlenmek istenmistir.

18 Ekim 1907'de La Haye'de imzalanan milletlerarasi
uyusmazliklarin barisci yollarla ¢éztimlenmesi sozles-
mesinde, devletler arasindaki iliskilerde kuvvete mii-
racaatt miimkiin oldugu olciide onlemek amac ile akit
taraflar milletlerarasi uyusmazliklar1 barisc1 yollarla
¢ozlimlemeyi uygun goriirler. Bu hitkiim temenni ma-
hiyetindedir. Zamanimizda uyusmazliklar1 barisc1 yol-
larla ¢oztimlemek zorunludur.

Devletlerin harp yapma yetkilerinin sinirlandirilma-
st konusunda en 6nemli adim, Milletler Cemiyeti Pakt1
olmustur. Milletler Cemiyeti Paktinda devletlere harbe
miiracaat etmeme yolunda yiiktimluliikler ytiklenmis,
m. 12, m. 13 ve m. 15 ile, her devlet uyusmazliklarini ¢6-
ztimlemek icin ya hakeme, ya da adli tesviye usultine
veya Milletler Cemiyeti Konseyine miiracaat etmekle yti-
ktimlii kilinmustir. Bu usullere uyulmadan, bagvurulma-
dan yapilan harpler Pakta aykiridir ve gayrimesrudur.

Milletler Cemiyeti Pakti, devletlerin harp yapma
yetkilerini tamamen kaldirmamuis, sadece bu yetkileri
sinirlandirmistir. Milletler Cemiyeti Paktinin koydugu
yasaklara uymayan devletlere kars: da ekonomik, aske-
ri ve siyasi miieyyideler (yaptirimlar) ongorulmustiir.
Ancak bu miieyyideler, tavsiye niteligi tasimakta, tiye
devletlerin uyma zorunlugu bulunmamakta idi.

20
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Milletler Cemiyeti doneminde, miieyyidelerin uygu-
lanmasinda basar1 saglanamamustir.

Milletler Cemiyeti Paktinin, harp yapma yetkisini
sinirlamak ve kaldirmak konusunda eksikliklerinin
giderilmesi, gediklerin kapatilmasi icin tesebbiisler ya-
pilmus, biiyiik cabalar harcanmistir. Cenevre Protokolii,
Lokarno Andlasmasi ve tecaviiz harplerinin yasaklan-
masi1 hakkinda Milletler Cemiyeti Genel Kurulunun 24
Eyliil 1927 tarihli karar1 nemli asamalardir. 27 Agustos
1928'de Paris’te imza edilen Briand - Kellog Pakti, dev-
letlerin harp yapma yetkilerini kaldirmistir. 1939 yilin-
da Pakta taraf olan devletlerin say1s1 63'ti bulmustur.

Devletlerin harp yapma yetkisinin sinirlanmasi ile
mesru miidafaa 6nemli bir hukuki sorun olmustur. Dev-
letler Hukuku kurallarina aykir1 olarak, mesru olmayan
tecaviize karsy, tecaviize ugrayan devletin kendini savun-
ma hakki, andlasmalarda zikredilse de, zikredilmese de
bir genel hukuk kurali olarak varligini devam ettirmistir.

Briand - Kellog Paktinin evrenselligi, harbi yasak et-
mesi, hukuki bakimdan degerini ortaya koymakla bera-
ber, harbin disinda kuvvet kullanmay1 yasaklamamuis ol-
masi, Orgiitlenmis bir miieyyide (yaptirim) sistemini de
ongormemesi, kusurlu ve eksik yanini ortaya koymustur.

Ikinci Diinya Savasi iginde geregi duyulan ve 1945
yilinda kurulan Birlesmis Milletler Teskilat: milletlera-
rast camiay1 hukuki ve siyasi yonden diizenlemektedir.
Birlesmis Milletler Tegkilatinin esas amaci, milletlera-
ras1 baris ve giivenligi saglamak, ekonomik ve sosyal

21
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isbirligini temin etmek ve boylece insanligr mutlu kil-
maktir. Tesgkilatin kurulusunu ve diizenini 6ngoren,
Birlesmis Milletler Sarti, yalniz harbi degil, her turli
kuvvet kullanimini ve kuvvet tehdidini yasaklamaistir.
Birlesmis Milletler Sart1 ayrica VII'inci bolimde, yasak-
lara uyulmamast halinde mueyyideyi (yaptirimi) de 6n-
gormektedir.

Birlesmis Milletler Sarty, silahli tecaviize karsi tiye dev-
letlere, ferdi ve kolektif mesru miidafaa hakk: tanimastir.

Kolektif giivenlik sisteminin isleyememesi, kismi veya
bolgesel gitivenlik mekanizmasini harekete gecirmistir.
Milletlerarasi baris ve giivenligin korunmasinda ve sag-
lanmasinda 6énemli rol, kolektif mesru miidafaa esasina
dayanan paktlarda goriilmektedir. Ozellikle 4 Nisan
1949 tarihli Kuzey Atlantik Pakti, tecaviizden 6nce, teca-
viize kars orgiitlenerek, kolektif mesru miidafaa diizeni
icinde, milletlerarasi barisin korunmasina, saglanmasina
hizmet etmistir. Tiirkiye, Kuzey Atlantik Paktinin tiyesi
olarak, aktif olarak barisin hizmetinde olmustur.

Birlesmis Milletler Sartinin, her tiirli kuvvet kulla-
nimin1 ve tehdidi yasak etmesine karsilik, Teskilatin
kurulusundan su ana kadar milletleraras: baris ve gii-
venligin ihlaline ve tehdidine ¢ok sik rastlanilmaistir.
Milletlerarast hukuk kurallarinin, i¢ hukuk kurallarin-
dan farkli olusu, uygulanmasinda karsilasilan zorluklar
ve ¢ok defa bosluklar arz etmesi, miieyyide konusunda
yetersizligi, milletleraras: baris ve giivenligin saglan-
masinda ve devaminda zorluklarla karsilasmamaiza se-
bep olmaktadir.
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Biitiin bu olumsuz sartlara ragmen, varilan sonugclar,
timit verici olmaktan uzak degildir. Milletlerarasi anlays,
barisla saglanacak huzur ve giivenin degerinin kavranil-
masl, insanlara gelecek icin cesaret ve gii¢c vermelidir.

Biiytik diistintirlerin ve gercek devlet adamlarinin,
insana ve insan sevgisine verdigi deger, barisin saglan-
masinda 6nemli rol oynayacaktur.

Ben burada, “Yurtta Sulh, Cihanda Sulh”, vecizesi ile
insanligin saadeti ve mutlulugu icin, barisin parolasi-
n1 veren ve onu i¢ ve dis politikasinda uygulayan Ata-
tirk'un, ozellikle harbi biiytik ve vahim bir tehlike go-
ren sozlerini dile getirmekle bir vazife yapmis olacagim.

Hayat1 harp ve miicadele icinde gecen biiytik komu-
tan, harbin tehlikelerine dikkat cekmektedir.

“Mutlaka su veya bu sebepler icin milleti harbe sii-
riiklemek taraftar1 degilim. Harp zorunlu ve hayati ol-
mali. Gercek kanaatim sudur:

Milleti harbe gotiirtince vicdanimda azap duyma-
maliyim. Oldiirecegiz diyenlere karsi 6lmeyecegiz diye
harbe gidebiliriz. Ama milletin hayat1 tehlikeye diisme-

dikge harp bir cinayettir”*?

12 Atatiirkgtiliik, Birinci kitap, Atatiirk’tin Goriis ve Direktifleri,
Ankara, Genel Kurmay Basimevi, 1983, s. 222
Utkan Kocatiirk, Atatiirk’tin Fikir ve Diisiinceleri, Genisletilmis
Ikinci Basim, Atatiirk Arastirma Merkezi, Ankara, 2005, s. 431
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BOLUM II

YURTTA SULH CiHANDA SULHUN
ANLAMI VE KAPSAMI






“Yurtta Sulh, Cihanda Sulh”, Tiirk Devriminin bir
temel ilkesi, Ttirk i¢ ve dis politikasinin da dayanagidr.
1961 ve 1982 Anayasalarimizda yer alan, devlet yone-
timinde ve her ttirlii devlet faaliyetlerinde yonlendirici
bir nitelik tasiyan “Yurtta Sulh, Cihanda Sulh” ilkesi
sadece bir parola degil, ayn1 zamanda bir tisttin hukuk
kuralidir.

1. Yurtta Sulh ve Cihanda Sulhun Kelime Anlami

Sulh kelimesi Arapca kokenlidir. Ttirkce karsilig: ba-
ristir, uzlasmadir, uyumdur.

Cihan kelimesinin karsilig1 ise diinya ve alemdir.
Diinyadan kasit yer yuvarlagidir, tizerinde yasadigi-
miz alemdir. Burada cihan kelimesinden kasit evren
degildir.

Yurt kelimesi Tiirkcede simirlari belirli bir toprak
parcasidir. Vatan karsiligi kullanilmastir.

Yurtta sulh, cihanda sulh daha sonralar1 sadelesti-
rilmis sekliyle “Yurtta Baris, Diinyada Baris” sozleriyle
ifade edilmistir.

Baris sozctigti Turkgede kullanilagelen bir kelimedir.
Bar so6ziine “is” ekinin eklenmesi ile baris sozii tiiretil-
mistir. Baris, savasin bir anlasma ile bitirilmesinden
sonraki durumu ifade eder. Sulh karsiligindadir. Baris-
ma, uzlasma, anlasma anlaminda da kullanilir.®

13 Hasan Eren, Tiirk Dilinin Etimolojik S6zliigii, s. 40
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Sulh kelimesi milletlerarast hukuk dilinde harbin
sona erisini ifade eder. Sadece silahli ¢catisma degil bii-
tlintiyle birlikte barisin saglanmasini, bariscr iliskilerin
kurulmasini 6ngoriir. Sulh sézctigtintin Latince karsili-
g1 PAXdir. Fransizcaya La Paix seklinde gegmistir. Ingi-
lizce karsilig1 ise The Peace'dir.

Miicadele, en vahimi olan harp ise anarsidir, kari-
sikliktir ve dengesizliktir. Harp, Arapga kokenli bir ke-
limedir. Silahl1 miicadeleyi ifade eder. Arapca kokenli
cihad ise din ugruna savas anlamina gelir. Cenk ve sa-
vas, harp gibi es anlamli kelimelerdir. Harbin Fransizca
karsilig1 “la guerre”, ingilizce karsilig1 “the war”dr.

2. “Yurtta Sulh, Cihanda Sulh” ilkesinin Hukuki
Mabhiyeti - Anayasa Hukuku A¢isindan
Degerlendirilmesi

“Yurtta Sulh, Cihanda Sulh” ilkesi 1961 ve 1982 Ana-
yasalarinda yer almistir. Hukuki hiiviyeti anayasalari-
mizda yer almasi ile degerlenmistir.

1961 ve 1982 Anayasalarinin baslangic boliimlerinde
yer alan s6z konusu ilkeler, her iki anayasada da ( 1961
Anayasasi m. 156, 1982 Anayasasi m. 176 ) “Anayasa
metnine dahildir” hitkmii ile degerlendirilmistir.

1961 Anayasasinin, Cumhuriyetin niteliklerini be-
lirten 2'inci maddesinde diger ilkelerle birlikte, “bas-
langicta belirtilen temel ilkelere dayanan” hiikmii ile,
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“Yurtta Sulh, Cihanda Sulh” ilkesi de dolayli olarak yer
almaktadir. Bu anlatim sekli ile, “Yurtta Sulh, Cihanda
Sulh” ilkesi Cumhuriyetin bir niteligi, 6zelligi olarak
degerlendirilmektedir.

1982 Anayasasinda, “Yurtta Sulh, Cihanda Sulh”
1961 Anayasasina nazaran daha muhkem, daha giiclii
bir sekil almaktadir. 1982 Anayasasi, tipki 1961 Ana-
yasas1 gibi, Cumhuriyetin niteliklerini belirten 2'inci
maddesinde, “baslangicta belirtilen temel ilkelere da-
yanan” denilmekle tipki 1961 Anayasas1 gibi, “Yurtta
Sulh, Cihanda Sulh” ilkesine atif yapmustir.

1961 Anayasas1 9'uncu maddesinde, devletin seklinin
degismezligini éngoren hiikmii sadece devlet seklinin
Cumbhuriyet oldugu hakkindaki Anayasa hiikmiintin
degistirilemez ve degistirilmesi teklif edilemez oldugu-
nu ongormektedir.

1982 Anayasasi ise degistirilemeyecek hiikiimleri ge-
nisletmistir. 1982 Anayasasinin 4{incii maddesine gore,
“Anayasanin 1inci maddesindeki Devletin seklinin
Cumbhuriyet oldugu hakkindaki hiiktim ile 2'inci mad-
desindeki Cumhuriyetin nitelikleri ve 3"tincti maddesi
hiiktimleri” degistirilemez ve degistirilmesi teklif edi-
lemez” denilmektedir.

Anayasanin 4tincii maddesinin hiikiimlerinin 1s1-
ginda 2'inci madde de, 1inci madde gibi degistirileme-
yecek hiiktimler arasindadir. Anayasanin 2'inci madde-
sinin atif yaptig1 “baslangic kismi degistirilmedikge”,
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tipk1 2'inci madde gibi devletin i¢ ve dis politikasina
yon verdigi gibi, uyulmadig: takdirde, devletin varligi-
n1 tehdit eden bir nitelik tasiyacaktir.

Acikca belirtmek gerekirse, “Yurtta Sulh, Cihanda
Sulh” devletin niteligi ile ilgilidir. Uyulmasi zorunlu bir
temel hukuk kuralidir.

1961 ve 1982 Anayasalarinda, Cumhuriyetin nitelik-
lerini belirten 2inci maddelerde “baslangicta belirtilen
temel ilkelere dayanan’denilmektedir. “Yurtta Sulh,
Cihanda Sulh” deyimi de baslangicta belirtilen temel
ilkeler arasinda yer almaktadir. Anayasalar uyulmasi
zorunlu hukuk kurallarini icermektedir. “Yurtta Sulh,
Cihanda Sulh” ilkesi de Anayasa da yer almasi baki-
mindan ve uyulmasi zorunlu kurallar kategorisinde
bulundugundan tistiin bir hukuk kuralidir. Devleti, ya-
sama, yuriitme ve yargi fonksiyonlar ile, “Yurtta Sulh,
Cihanda Sulh” ilkesine Anayasada yer aldig: icin uy-
maya mecbur kilar.

1961 Anayasasinin 1561nc1 maddesi, 1982 Anayasa-
sinin 1761nc1 maddesi, acikca baslangic kisminin Ana-
yasa metnine dahil oldugunu 6ngdrmektedir. Anayasa
metnine uyum zorunlugu dikkate alinirsa, baslangicta
belirtilen temel ilkelere uyma konusunda takdir yetki-
sinin varlig1 s6z konusu olamaz.
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3. Yurtta Sulh, Cihanda Sulh Ilkesinin Hukuki ve
Siyasi Anlam1 ve Muhtevasi

a. Yurtta Sulh ve Cihanda Sulh ilkelerinin
Karsilikl1 Etkilesimi

“Yurtta Sulh, Cihanda Sulh” ilkesi bir taraftan yurt
icinde huzur ve stikunu, giiven icinde yasamay1 diger
taraftan da milletlerarasi baris ve gtivenligi hedef tutar.
flke hem i¢ politikanin, hem de dis politikanin temel
dayanagdir.

Atatiirk’tn belirttigi gibi,”Dis siyaset, bir toplumun
i¢ kurulusu ile siki sekilde ilgilidir. Ctinkii i¢ kurulusa
dayanmayan dis siyasetler, daima kotti duruma stirtik-
lenirler. Bir toplumun i¢ kurulusu ne kadar kuvvetli,
saglam olursa, dis siyaseti de o oranda gticlii ve saglam
olur.*

Yine Atattirktin dile getirdigi gibi, “harici siyaset
dahili teskilatla miitenasip olmak lazimdir” .»°

Bu bakimdan “Yurtta Sulh, Cihanda Sulh” ilkesini
i¢ ve dis politika ile birlikte, bir arada degerlendirmek
lazimdar.

Prof. Dr. Mehmet Gonliibol hakli olarak, “Yurtta
Sulh, Cihanda Sulh” ilkesini Atatiirk’le 6zlestirerek,
Atattirk’tin politikasinin temel tas1 olarak degerlendir-

14 Utkan Kocatiirk, Atatiirktin Fikir ve Diistinceleri, Atatiirk Aras-
tirma Merkezi, Genigletilmis 2.Baski, Ankara, 2005, s. 444
Enver Ziya Karal,a.g.e., s.123, Utkan Kocatiirk,a.g.e., s. 313
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mistir. “Atattirk, diistince ve uygulamalariyla bu ilke-
nin hem i¢, hem de dis yoniiniin gercevesini ¢izmistir.
Atattirk igteki basarisiyla da” Cihanda baris“a hizmet
etmistir. Bu alandaki basarisi, diger alandakini pekis-
tirmistir.”1®

Prof. Dr. Mehmet Gonliibol, i¢ ve dis politikanin kar-
silikli iligkileri tizerinde durarak, karsilikli etkilesimin
oneminden bahsetmektedir.

“Yurtta Baris, dis politika tizerinde, baris sonucu ve-
ren bir i¢ etken rolti oynamaktadir. Baris¢i dis politika
da, geriye dontis yaparak, i¢ baris1 giiclendirici etkide
bulunmakta ve bu karsilikl1 etkilesme boylece devam
etmektedir.”

Ayni paralel goriis, i¢ ve dis politikanin karsilikli et-
kilesimi, Besinci Uluslararast Atatiirk Kongresinde bil-
dirileri ile katkida bulunan, iki tinli italyan bilim ada-
mi tarafindan dile getirilmistir.”®

Uluslararas: sorunlarin devletlerin i¢ politikalar:
veya bir devletin kars1 karsiya kalabilecegi i¢ sikintilar
goz ontine alinmaksizin uluslararasi problemlerin ¢o-

16 Mehmet Gonliibol, Yurtta Barig, Cihanda Baris, Atatiirk Arastir-

ma Merkezi Dergisi,Cilt IX, Say1 25, s. 11

Mehmet Gonliibol, a.g.m., s. 1

Augusto Sinagra, Mustafa Kemal Atattirk’tin Uluslararas1 Hu-
kuk Diizeni Gortisti ve Devlet Anlayisi, Besinci Uluslararasi Ata-
turk Kongresi, 8-12 Ararlik 2003,Ankara, Cilt I, Ankara, 2005, s.
335-336

Paolo Bargiacchi, Peace at Home, Peace in the World in the Poli-
tical Action of Mustafa Kemal Atatiirk, Besinci Uluslararasi Ata-
turk Kongresi, 8-12 Ararlik 2003, Cilt I, Ankara, 2005, s. 1079

17
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ziilebilecegini diisinmek hatal1 ve ¢ok yanhs bir yak-
lasim olur.

Ogzellikle sorunlar1 anlamadan, tartismadan dis ger-
cekleri ve durumu karsilikli goriismeler aracilig ile de-
gerlendirmeden hiikiim vermek yanlis bir sonuca bizi
ulastirir.

[talyan Profesor Augusto Sinagra, “Yurtta Sulh, Ci-
handa Sulh” ilkesinin karsilikl1 etkilesimini belirtmek-
te ve bu iki kavram arasinda denge ile saglanan basar1y1
dile getirmektedir.

“Yurtta Sulh, Cihanda Sulh”, bu ciimlenin ifade etti-
gi anlayisin, Kemalist diistince ve hareketin politik ve
hukuki temel ilkelerinin en énemlilerinden biri oldugu-
na inaniyoruz.

Bu anlayis, bir devletin diger devletlerle olan iliskile-
rini en temiz ve agik sekilde ifade ediyor. Sadece bir ide-
al degil, bir gercekligin altin ciziyor. Eger bir devletin
kendi i¢inde baris olmaz ise diinyada baris olamaz ve
bunun sonucu olarak uluslararas1 hukuk diizeni de var
olamaz. Guintimiizde sahit oldugumuz uluslararas1 bo-
yuttaki olaylar, siddetin ve zor kullanmanin yayilmasi,
Mustafa Kemal'in ileri goren ve bilge politikasini hakl
cikariyor.

Bir devletin kendi igindeki baris, ayn1 zamanda, dev-
letin kamusal salahiyetinin icras1 ve bireylere 6zgiirliik
talepleri arasindaki dengenin i¢ politikada yapilandiril-
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masinin da tamamlanmasi anlamina geliyor. Bu nokta-
da da o zor kosullarda Mustafa Kemal, ortak bir denge
noktasi tanimlamay1 basarmigtir.”

b) Yurtta Sulh’un Anlam1

Yurtta sulh, insanin huzur ve giiven icinde insan
kisiligine yakisir sekilde yasamasini ifade eder. Yurtta
sulh her seyden 6nce o iilkede insanin insanca yasa-
masini insanlik tiynetinin gereginin taninmasini ifade
eder.

T. Diellonun yorumu ile yurtta baris, ulusal bagim-
sizlik demektir. Yani yeni devletin cagdaslasmasini, ba-
tililasmasini cabuklastirmak igin gtivenligini saglamak,
ozgurligiini giiven altina almak ve dis bagimliliktan
korunmak gerekmektedir. Sonu¢ olarak karanliktan
citkmus Ttirkiye'yi en ileri ve aydinlik batili tilkelerin dii-
zeyine ¢ikarmak i¢in hizli bir degisim gerekiyordu ”.*°

Yurtta sulh toplum hayatindaki diizeni, vatandasin
devlete giivenini, devletinde tilkede asayis ve otoriteyi
saglamasini ongoriir. Ulkede kanun hakimiyeti ve hu-
kuk hiikiimranligs, yurtta sulh ilkesinin tabii sonucudur.

19" Augusto Sinagra, Mustafa Kemal Atatiirk’iin Uluslararasi Hu-
kuk Diizeni Gortisti ve Devlet Anlayisi, Besinci Uluslararasi Ata-
turk Kongresi,8-12 Aralik 2003, Ankara, Cilt I, s. 335-336, Anka-
ra, 2005
Prof. Dr. Tiermo Diallo, Emperyalizme ve Koloniyalizme Kars1
Savasinda Onder Olarak Atatiirk, Atatiirk’tin Diistince ve Uy-
éulamalarmm Evrense] Boyutlari, 2-6 Kasim 1981, Uluslararasi
empozyum, Ankara Universitesi, Tiirk Tarih Kurumu Basime-
vi, Ankara, 1983, s. 203

20
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Yurtta sulh, devletin vatandaslarina karsit huzur ve
giliven icerisinde yasama imkanina kavusmasi igin yti-
ktimliiliiklerde ytikler.

Modern devlet biitiin faaliyetlerinde hukuk kuralla-
rina uyan, ona bagl olan devlet demektir. Hukuk devle-
ti, halkina hukuk giivenligi saglayan devlet diizenidir.

Hukuk devleti deyimi Kara Avrupa’sinda kullanil-
maktadir. Anglo - Sakson tilkelerinde ise hukuk devleti
deyimine benzer, es deyim, hukuk hiikiimranlhg: (rule
of law) veya hukukun ustunliigt (supremacy of law)
deyimleri kullanilmaktadar.

Hukuk devletinde, ana hak ve hiirriyetler giivence
altindadir. Ana hak ve hiirriyetlerden (temel haklar)
maksat, insan kisiligine bagli, dokunulamaz, devredi-
lemez, vazgecilemez temel hak ve hiirriyetlerdir. Insan
kisiligine bagli bu haklarin korunmasi, Tkinci Diinya
Savasina kadar vatandas haklar1 olarak korunma altin-
da idi. Ikinci Diinya Savasindan sonra, Birlesmis Mil-
letler Teskilatinin kurulmasi ile insan haklar1 olarak
milletleraras: planda ele alinmistir. Milletleraras: baris
ve givenligin saglanmasi, kurulmas: ve devaminin
saglanmasi, bu temel haklara riayet etmekten gegmek-
tedir. Insan haklarinin milletlerarasi planda ele alinisi,
korunmasinin milletleraras: baris ve giivenlikle ilgi-
li bulunmasi, ¢cagimiza insan haklar1 ¢agr damgasin
vurmustur. Hukuk devleti anlayisi, demokrasi ile siki
sikiya baglidir. Bu baglilik hukuk devletinin bir 6zelligi-
dir. Ayni zamanda demokrasinin hukuki ve siyasi rejim
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olarak varliginin ve devaminin, hukuk devletine bagh
olmas1 gercegini de ortaya koyar. Hukuk devleti anla-
yisina yer vermeyen demokrasi, demokratik hiiviyetini
kaybeder.

Hukuk devleti biitiin unsurlari ile uygulandig tilke-
de, gtiven ve huzur saglar. Bu huzur ve giiven ancak
baris ortaminda bulunur.

Ulkede saglanan baris sadece icerde huzur ve gii-
venlik saglamaz, milletlerarasi barisa da karsilikli etki-
lesim yolu ile giic saglar.

Atatiirk baris icinde Tiirk insanini mutlu kilmanin
yolunu giiven ve huzur ortami olan Cumhuriyette bul-
mustur. Atattirk’e gore, “Cumhuriyet yeni ve saglam
esaslari ile Tiirk milletini emin ve saglam bir istikbal
yoluna koydugu kadar asil fikirlerde ve ruhlarda yarat-
tig1 giivenlik itibariyle biisbiittin yeni bir hayatin miij-
decisi olmustur”.?

¢) Cihanda Sulhun Anlami

Cihanda sulh ise milletlerarasi baris ve giivenligin
korunmasini ve saglanmasini milletlerarast barisin
boliinmezligini, insanligin da hepsini bir viicut ve her
milleti de onun uzvu addetmeyi amag bilir.

Cihanda sulh milletleraras: iliskilerde kuvvete ve
kuvvet tehdidine basvurmamay1, milletleraras1 uyus-

2L Utkan Kocatiirk, Atatiirk’tin Fikir ve Diisiinceleri, a.g.e, s.59
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mazliklarin barisgi yollarla ¢oztimlenmesini 6ngoriir.
Cihanda sulh biitiin milletleri baris i¢inde refaha, saa-
dete ve daha ileri uygarlik cagina yoneltmeyi ifade eder.

d) Yurtta Sulh, Cihanda Sulh’un Icerigi

Kamuran Giirtin'e gore, “Yurtta Sulh, Cihanda Sulh”,
vecizesinden kasit tamamen i¢ politikaya yoneliktir.
Atattirk, secim dolayisiyla, millete i¢ politikaya yone-
lik isleri bir beyanname ile belirtmistir. Atatiirk’e bu
vecizeyi ilham eden i¢ politika olaylaridir. 1930 yilinda
cereyan eden bu olaylar, T.B.M.M. secimlerinin yenilen-
mesini zorunlu kilmistir. TB.M.M., 5 Mart 1931'de se-
¢imlerin yenilenmesi kararini aldiktan sonra, Atattirk,
Cumbhurbaskani olarak degil, C.H.P. bagkani olarak se-
¢im beyannamesini hazirlamis ve yaymlamistir. Secim
beyannamesinde ele alinan hususlar, gelecekte takip
edilecek politikanin esaslaridir.

Atatirk’iin, “Yurtta Sulh, Cihanda Sulh” vecizesi
icin kastettigi, hudutlarimizda, tilkede, stikun ve huzu-
run temindir, disaridan Ttirkiye'ye huzursuzluk siraye-
tinin 6nlenmesidir.

Kamuran Giirtin’e gore, bu vecize zamanla bir dis
politika vecizesine dontismustiir.2

Kamuran Giirtin'den farkli diistinen politikact ve
devlet adami Kamuran Inan, “Yurtta Sulh, Cihanda

2 Kamuran Giiriin, “Yurtta Sulh, Cihanda Sulh” Paneli, (Kolektif
Eser), a.g.e, s. 26-29
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Sulh” ilkesini bir biitiinliik icerisinde ele almanin ge-
regini ifade ediyor. Atatiirk, Tiirk Devleti igin bir felsefi
esas ve disiplin meydana getirmistir. Onun dustincele-
rini birbirinden ayr1 ve miistakil olarak miitalaa etmek,
Kamuran Inana gore eksik ve yanlis degerlendirme
olur. Bu biitiinliik icerisinde esas, temel nokta, Cumhu-
riyeti milli sinirlar iginde milli tesantit, birlik ve bera-
berlik ve barisi birlikte korumadir. Ayrica disariya yo-
nelikte gesitli mesajlar s6z konusudur. Oncellikle Milli
Misak’ta belirlenen sinirlar icerisinde kalmak, diger bir
deyimle miitecaviz bir politika izlememek. Kamuran
Inan bu politikay1 disartya karsi ¢cok isabetli bir teminat
olarak gormektedir. Dis politikada genisleme ve yayil-
ma politikasi izlememek, diinyanin husumetini tize-
rimize ¢cekmemek. Di1s politikada aktif ve dinamik bir
politika izlemek.”

Kamuran Inan, “Yurtta Sulh, Cihanda Sulh” ilkesini
yorumlarken konuyu Atatiirk’tin diistince sisteminin
butunliigu icerisinde ele almaktadir. Boylece, “Yurtta
Sulh, Cihanda Sulh”, bir biitiinliik icerisinde, 1931 se-
¢im mesajindan oncede, hem ic, hem de dis politikada
uygulanmaktadir.

Prof. Dr. Fahir Armaoglu, “Yurtta Sulh, Cihanda
Sulh” Panelinde, Atatiirk'tin 6ngordiigii baris anlayi-
sin1, yeni yasam felsefesini, su sozleri ile degerlendir-
mektedir:

B Kamuran Inan, “Yurtta Sulh, Cihanda Sulh” Paneli, (Kolektif
Eser), a.g.e, s. 30-35
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“Atattirk, Tiirk milletine bir istikamet vermis, bir
yasam felsefesi getirmistir. Bu yiizyillar boyu Osman-
5t imparatorlugu’na yerlesmis yasam felsefesinden ¢ok
faklidir. Akilel bir felsefe. Yani Tiirk milletini iyiye, dog-
ruya ve giizele gotiirecek bir felsefe. Bir takim karanlik
islerden Tiirk milletini kurtaracak bir felsefe. Milleti-
miz bu yasam felsefesi icinde yastyor.”*

Prof. Dr. Fahir Armaogluna gore, “Atatiirk, “Yurtta
sulh, Cihanda Sulh” demekle, gerek yurt icinde, gerek
biittin diinya tizerindeki milletleraras: miinasebetler-
de, barisin tisttinliigiini ( baris ilkesinin egemenligini)
gaye edinmistir.”

Atattirk’tin sdylediklerine bakildiginda baris politi-
kasinin ana unsurlar: sunlardir:

Savas aleyhtarligi, andlasmalara saygi, biitiin mil-
letlerarasinda ekonomik dengenin ve refah dengesinin
saglanmasi ve nihayet silahsizlanma.*

Atatlirk'tin baris anlayisinda, andlasmalara saygi
onemli bir yer tutar.

2 Fahir Armaoglu, Yurtta sulh, Cihanda Sulh Paneli, (Kolektif
Eser), a.g.e., s. 57

Fahir Armaoglu, Yurtta sulh, Cihanda Sulh Paneli, Ortadogu
Teknik Universitesi, Ankara, 1988, (Kolektif Eser), a.g.e., s. 14-15
Fahir Armaoglu, Yurtta sulh, Cihanda Sulh Paneli, Ortadogu
Teknik Universitesi, Ankara, 1988, (Kolektif Eser), a.g.e., s. 14-15
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YURTTA SULH, CIHANDA SULH

e) Yurtta Sulh, Cihanda Sulh’un Degerlendirilmesi

Yurtta sulh, cihanda sulh ilkesinin temelinde yatan
insanlik sevgisi ve insanlik anlayisidir.

Atatiirk, “Biz kimsenin diismani degiliz, yalniz in-
sanligin diismani olanlarin diismaniy1z” derken essiz
bir insan sevgisinden, insan saygisindan bahsetmistir.

“Yurtta Sulh, Cihanda Sulh” en genis ve en yaygin
anlamu ile teknik bir deyim olan kolektif gtivenligi, mil-
letleraras1 barisin korunmasini ve devamliligini da ifa-
de eder.

Turkiye milli menfaatinin gercek dayanaklarini an-
cak insanligin umumi menfaatinin saglanmasinda gor-
mektedir. Turk i¢ ve dis politikasinin hedefi ve anlamu
hem icerde hem de disarida hukuk diizeninin kurulma-
sina ¢alismak ve ona yardimci olmaktir.
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BOLUM III

YURTTA SULH CIHANDA SULH
TLKESININ KULLANIMI
(IZLENEN POLITIKA)






“Yurtta Sulh, Cihanda Sulh” ilk defa C.H.P. Genel
Baskani olarak Mustafa Kemal Pasanin (Atattirktin) 20
Nisan 1931'de secim dolayisiyla millete beyannamesin-
de dile getirilmistir®.

“Cumhuriyet Halk Firkasinin miistakar (istikrarl)
umumi siyasetini su kisa ctimle agikca ifadeye kafidir
zannederim :

“Yurtta sulh, cihanda sulh i¢in ¢alistyoruz”*

Atattirk'tin imzas1 ile yaymlanan bu beyanname,
Atatiirk’tin de basinda bulundugu bir partinin, bir siya-
si iktidarin icerde ve disarda giittiigi politikanin esas-
larini belirtmektedir.

Atatiirk 1933’te, A.B.D Baskani Roosevelt'in Cumhu-
riyetin Onuncu Yildontimii dolayist ile Tiirk Milletine
gonderdigi mesaja verdigi cevapta da, yurtta sulh ci-
handa sulh ilkesine deginmektedir:

“Turkiye Cumhuriyetinin en esasli umdelerinden
biri olan yurtta sulh, cihanda sulh gayesi, insaniyetin ve
medeniyetin refah ve terakkisine en esasli amil olsa ge-
rektir. Buna elimizden geldigi kadar hizmet etmis ve et-
mekte bulunmus olmak bizim i¢in iftihara medardir.”?

27 Mehmet Gonliibol, Atatiirk’iin Dis Politikas1; Amaglar ve Ilkeler,
Atatiirk Yolu, 1981, s. 269

Atatiirk’tin Tamim, Telgraf ve Beyannameleri, C. IV, (1917-1938),
s. 549-552

Atatiirk’tin Tamim, Telgraf ve Beyannameleri, C. IV, (1917-1938),
5.560

Bilal N. Simsir, Atatiirk ve Yabanc1 Devlet Bagkanlari, Cilt I,
Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara, 1993, s. 233-

235, Tiirkge ve Ingilizce Metin Bir Arada
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YURTTA SULH, CIHANDA SULH

Atatiirk bu mesajinda sadece, yurtta sulh, cihanda
sulh ilkesine deyinmemekte, bu ilkenin insanhigin ve
uygarligin refah ve gelismesinde en esasli amil oldugu-
nu da vurgulamaktadir. Ayrica bu ilkeye hizmet etmis
olmanin da iftihara deger oldugunu da belirtmektedir.

Acikca belirtmek gerekirse, barisa inanmak, ona po-
litikada deger vermek, insanliga hizmet etmek demek-
tir. Bunun bir devlet bagkan ile yapilan karsilikli me-
sajlarda dile getirilmesi, diinya siyasetinde rol oynayan
bir devlet bagkani ile ayn1 konu tizerinde ortak amacla-
ra hizmet etmeyi de ifade etmektedir.

“Yurtta Sulh, Cihanda Sulh” ilkesini yeni Tiirkiye,
bir devlet politikas1 olarak, kurulusundan itibaren iz-
lemeye baslamistir. Ancak burada dikkatimizi ¢eken
onemli nokta, Milli Miicadele yillarinda esas hedef, ilk
hedef Misak-1 Milli'de sinirlar1 belirlenen vatan toprak-
larini isgalden kurtarmak, milli bagimsizlig1 saglamak,
Ttirk milli menfaatlerine saygili adil baris yapmak, 6n-
celikle izlenmesi gereken bir politik tutum olmustur.

Milli Miicadele yillar1 iginde Atattirk konusmalarin-
da oncelikle vatan kurtulusuna énem vererek, devamli
ve istikrarli bir barisin saglanmasini buna baglamaistir.
Cesitli konusmalarinda da bu konuya agirlik vererek,
milli siyasetimizin esaslarini da belirtmistir.

Bir misal olmak tiizere, Mustafa Kemal Pasanin 8
Temmuz 1920 T.B.M.M.de yaptig1 bir konusmada belirt-
tigi gibi, “Efendiler, biz bir amag izliyoruz. Bu amacimiz
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ATATURKCULOGUN BIR TEMEL iLKESI

oteden beri gesitli vesilelerle ifade edilmistir. Ben simdi
de onu tekrar ediyorum: Milletin, devletin bagimsizli-
gin1 korumak! Bunun i¢cinde namus ve seref biitiintiyle
yer alacaktir. Bagimsiz olarak milletimizin belli sinirlar
icindeki biittinltigiinii korumaktir. Bunun igin savastyo-
ruz.”* sozleri bu gercegi ifade etmektedir.

Baskumandan ve T.B.M.M. Reisi Mustafa Kemal
Pasa, Sakarya Meydan Muharebesinin kazanilmasin-
da sonra, T.B.M.M.de 19 Eyliil 1921 giinii su agiklamada
bulunmustur:

“Stiphesiz, hukukumuzu temin edinceye kadar sila-
himizi elden birakamayiz. Fakat bundan bizim miifrit
harp taraftar1 oldugumuz zannolunmasin. Boyle bir te-
lakki kadar buiytik haksizlik olamaz. Biz bilakis herkesle
sulh yapmak istiyoruz. Efendiler! Sulhen hukukumuzu
temin etmek i¢in her vasitaya tevessiil ettik. Bu hususta
hi¢bir kusur etmedik. Fakat bizim biittin hiisnii niyet-
lerimizi alem-i medeniyet nazarinda gizlediler. Ve an-
cak akvam-1 iptidayiye tatbik edilebilir muamele ile ve
cocukca bir takim manasiz tehditlerle bizi karsiladilar.
Efendiler ! Biitiin cihanin bilmesi lazimdir ki : Ttirkiye
halky,Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi ve onun Hiiktimeti,
usak muamelesine tahammiil edemez. Her medeni mil-
let ve hiikiimet gibi varliginin, hiirriyet ve istiklalinin
taninmasi talebinde katiyen miisirdir. Ve biittin davasi
da bundan ibarettir. Biz cenkgi degiliz. Sulhperveriz. Ve

30 Utkan Kocatiirk, Atatiirk’iin Fikir ve Diisiinceleri, Atatiirk Aras-
tirma Merkezi, Genigletilmis 2. Baski, 2005, s. 127
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bir an evvel sulhun teesstistinii gormek ve ona yardim
ve hizmet etmek isteriz”*" “Sulh yapmaya haziriz ve
bence buna mani hicbir sebep yoktur”* diyerek de bir
defa daha ayni konusmasinda konuyu diinya kamuo-
yuna duyurmustur.

1 Mart 1922'de, hentiz kesin zafer kazanilmasindan
once, TBMM'de, Meclisin acilisi ile ilgili olarak yaptig:
konusmada Atattirk, milli sinirlarimizi belirleyen ve
bagimsizligimizi ongoren Milli Misak’a baghiligimizi da
soyle dile getirmistir:

“Siyaset-i dahiliyemizde oldugu gibi siyaset-i ha-
riciyemizde de umde-i esasiyemiz Misak-1 Milli ve
mevadindan ibarettir. Misak-1 Milli'yi kabul ederek,
maddiyat ve maneviyat sahasinda istiklal-i tamimizi
tasdik edenleri derhal dost telakki ediyoruz ve devam-
la, “Efendiler! Siyaset-i hariciyemizde ahar bir devletin
hukukuna tecaviiz yoktur. Ancak hakkimizi, hayatimi-
z1, memleketimizi, namusumuzu miidafaa ediyoruz ve
edecegiz”.®

Atatiirk bir an 6nce sulha kavusarak iilkenin i¢ dii-
zenine yonelecegini de agikca belirtmistir. Ayni ko-
nusmasinda o©zellikle dis politikadan bahsederken,
“Malimdur ki takip ettigimiz siyaset, siyaset-i sulhper-
veranedir. Memleketimiz hicbir hak ve adalete istinat
etmeyerek ¢ignemek ve cignetmek tesebbtiisti muzaffer

31 Atatiirk’tin Soylev ve Demegleri, Cilt I, s. 180-181
Atattirk’tin Séylev ve Demegleri, Cilt I, s. 181
Atattirk’tin Soylev ve Demecleri, Cilt I, s. 229
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ordumuzun fedakarane ve cansiparane gayretiyle layik
oldugu akamete ugratilmis ve milletimiz tarihin nadir
kaydettigi bir muzafferiyet iktisap ederek sevgili yur-
dumuzu kurtarmistir.”3

24 temmuz 1923te Lozan'da imza edilen barig and-
lasmasindan sonra barisin korunmas: ve andlasmalara
riayet i¢ ve dis politikamizin bir esas geregi sayilmistir.®

Atatiirk acikca, 1 Kasim 1929'da TBMM acilis konus-
masinda, “Disislerinde duriist ve agik olan siyasetimiz,
ozellikle baris fikrine dayalidir. Milletlerarasi herhangi
bir sorunumuzu baris araclariyla ¢oztimlemeyi aramak,
cikar ve anlayisimiza uyan bir yoldur. Bu yol disinda bir
teklif karsisinda kalmamak igindir ki, gtivenlik ilkesine,
onun araglarina ¢ok dnem veriyoruz. Milletlerarasi baris
havasinin korunmasi igin, Tiirkiye Cumhuriyeti yapabi-
lecegi herhangi bir hizmetten geri kalmayacaktir.”*

Yeni Tiirkiye kendi milli menfaatlerinin de gerektigi
gibi, Lozan'dan sonra baris idealini samimi ve diirtist-
¢e savunmustur. Ancak ¢ok gercekci bir acidan politik
olaylar1 degerlendiren Atatiirk, gerek dis politikada ba-
ris1 saglamada ve gerekse ic politikada vatandasa huzur
saglayacak bir diizenin korunmasinda, gti¢li bir ordu-
yu vazife ve hizmette bulundurmanin en dogru yol ol-
dugunu gormustir.

34 Atatiirk’iin Soylev ve Demecleri, Cilt I, s. 290-291
Atattirk’tin Soylev ve Demecleri, Cilt I, s. 319
Utkan Kocatiirk, Atatiirk’iin Fikir ve Diistinceleri, Atatiirk Aras-
tirma Merkezi, Genigletilmis 2. Baski, Ankara, 2005, s. 445
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Atattirk 1 Kasim 1928'de T.B.M.M.i acarken, dis poli-
tika ile ilgili olarak su hususlar1 agiklamistir:

“Efendiler, Harici siyasetimizde diiruistlitk, mem-
leketimizin emniyetine ve inkisafinin masuniyetine
dikkat siar1 hareketimize kilavuz olmaktadir. Esasl 1s-
lahat ve inkisafat icinde bulunan bir memleketin hem
kendisinde, hem mubhitlerinde sulh ve huzuru cidden
arzu etmesinden daha kolay izah olunabilecek bir key-
fiyet olamaz. Bu samimi arzudan miilhem olan harici
siyasetimizde memleketin masuniyetini, emniyetini,
vatandaslarin haklarini herhangi bir tecaviize kars: biz-
zat miidafaa edebilmek kudreti de bilhassa gozde tut-
tugumuz noktadir. Kara ve deniz ve hava ordularimiz
memlekette sulhu ve emniyeti masun bulunduracak bir
kuvvete muhafazaya bunun i¢in cok ehemniyet veriyo-
ruz. Cumhuriyet hiikiimeti, milletler arasinda emniyet
misaklar1 akdi icin hususi bir gayret gostermektedir.
Bize teklif olunan Kellog misakina iltihak igin de sami-
miyetle muvafakatimizi bildirdik.”¥

Atattirk’e gore, “beynelmilel siyasi emniyetin inkisaf1
icin, ilk ve en miihim sart, milletlerin hi¢ olmazsa sulhu

muhafaza fikrinde, samimi olarak birlesmesidir.”

Atatiirk, milletlerarasi barisin temel sartini1 milletle-
rarasi anlayista ve zihniyette gérmektedir. Devletlerin
sulhu muhafaza fikrinde samimi birlesmesi ile barisin

37 Atatiirk’tin Soylev ve Demecleri, Cilt I, s. 342-343
Atattirk’tin Soylev ve Demecleri, Cilt I, s. 357
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korunacagina kanidirler. 1932 yilinda yapilan bu konus-
ma, Atattirk’iin barisin gelecegi bakimindan bir takim
tereddiitleri oldugunu belirtmektedir. Bu tereddiitler,
1934 yili Meclis agilisinda yaptigr konusmasinda daha
acikca ortaya konmustur :

“Uluslararasi siyasal acunu, bundan dolay, bir yan-
dan ulusal koruma giiciinii pekistirmeye calisirken bir
yandan da barisin sarsiimamast i¢in uluslarin birlikte
calismasina umut veren yoldan ayrilmamak ugrunda
elinden geleni esirgememistir.”*

Atattirk 9 Mayis 1935de ise C.H.P. Dordiincii Biiytik
Kurultayini agarken “Cumbhuriyetin dis siyasada 6zenle
gutttigii amag, arsiulusal barisi korumak ve giiven i¢in-
de yasamaktir.*® demistir.

Atatlirk, baris kavramini, gtivenlikle birlikte, bir
arada degerlendirmektedir. Atatiirk baris ve gtivenligi
sadece Tiirk dis politikasinin benimsemesini degil mil-
letlerarasi iligskilerde biitiin devletlerin benimsemesini
gerekli gormektedir. Milletlerarasi iliskilerde bu ortak
anlayis benimsenmezse biiytiik devletler kiictik devlet-
ler tizerinde egemenlik kurarlar.*

Atattirk, milletlerarasi iligkilerde barisin korunmasi
icin saglam ve durtist bir milletleraras: teskilatlanma-

39 Atatiirk’iin Soylev ve Demecleri, Cilt I, s. 364

h Atattirk’tin Soylev ve Demecleri, Cilt I, s. 367
Fahir Armaoglu, “Yurtta Sulh, Cihanda Sulh”Paneli, Kolektif
Eser, a.g.e., s. 18-19
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nin zorunluguna inanmistir. Atattirk’e gore, kurulacak
milletleraras: tegkilat1 biitiin milletlerin ve devletlerin
bu kurulusu iyi niyetle ve samimi duygularla benim-
semis olmalar1 gerekir. Kurulan milletlerarasi kurulus,
biiyiik devletlerin digerleri tizerinde hegemonya kur-
masina vasita olmamalidir. Ayrica milletleraras: uyum
ve yakinlasma saglanmalidir. Anlasmazliklarinda hak
ve adalet gercevesinde ¢oziimiinii saglamalidir.*?

42 Fahir Armaoglu, “Yurtta Sulh, Cihanda Sulh” Paneli, Kolektif
Eser, a.g.e., s. 17-18
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ATATURKCULOGUN BIR TEMEL iLKESI

Yeni kurulan Tiirk Devletinin kurulusu ve basariya
ulagmasi, milletlerarasi camiada huzur ve giiven icinde
yer almasi, izlenen politikaya (siyasete) baglidur.

Politika (siyaset), genel olarak iktidarlarin toplumu
refaha kavusturmak icin uyguladiklar1 yoldur, izledik-
leri metottur. Politika kisaca, tilke, devlet ve insan yo-
netimidir.*®

Siyasette (politikada) asil hedef, toplum iginde cati-
san talep ve c¢ikarlar1 bagdastirmak, genel toplum siste-
mi iginde uyum saglamak ve korumaktur.

Atatiirk, Tirk Devriminin dayandig: temel ilkeleri,
bir siyasi meslek olarak, milli bir siyaset olarak ifade et-
mistir.

“Bizim vuzuh (agiklik) ve kabiliyeti tatbikiye (uygu-
lanabilirlik) gordiigtimiiz meslek-i siyasi, milli siyaset-
tir. Dinyanin bugtinkii umumi serait (sartlari) ve asirla-
rin dimaglarda ve karakterlerde temerkiiz ettirdigi (bir
merkezde topladigr) hakikatler karsisinda hayalperest
olmak kadar biiytik hata olamaz. Tarihin ifadesi budur;
ilimin, aklin, mantigin ifadesi boyledir.

Milletimizin kavi (gticlti), mesut ve miistekar (gii-
venlik iginde) yasayabilmesi i¢in, devletin tamamen
milli bir siyaset takip etmesi ve bu siyasetin, teskilati
dahiliyemize tamamen mutabik ve miistenit olmasi la-

% Gjyaset Kelimesinin anlami icin bkz. Ahmet Mumcu, Siyasal Ta-
rihe Giris, Ankara, 1980, s. 9-13
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zimdir. Milli siyaset dedigim zaman, kastetigim mana
ve medlul (anlam) sudur : Hududu milliyemiz dahilin-
de, her seyden evvel kendi kuvvetimize miisteniden
muhafaza-i mevcudiyet ederek millet ve memleketin
hakiki saadet ve timranina galismak ..... Alelitlak (ge-
nel olarak) tul emeller (erisilemeyecek, hayali) pesinde
milleti isgal ve 1zrar etmemek ... Medeni cihandan, me-
deni ve insani muameleye ve miitekabil dostluga intizar

etmektir.*

Ord. Prof. Enver Ziya Karal’a gore, “Atattirk bu soz-
leriyle, Ttirk Milletinin toplumsal vicdaninda yasayan
temaydiillere terctiman oluyordu. Boyle oldugu icin de,
olaylarin inkisaf1 ile imparatorluk tortusu diistinceler
yikild1 ve milli siyaset diistincesi, Ttirk milletinin ortak
diistincesi haline geldi.”*

Milli siyaset, milletce benimsenen ve uygulanan si-
yasettir, milli amaclara uyan ve ona hizmet eden siya-
settir. Osmanli devletinin tiniversalist ve kozmopolit
siyasetine tepkidir.

Atatiirk’e gore, “Osmanli Devletinin siyaseti” milli
degil, sahsi, gayrivazih ve gayrimustakar idi. “Devrim-
le kurulan devletin siyaseti ise 6nce millidir, kollektivi-
tenin malidir, agik ve belirlidir. Milli amaglara yonel-
mistir, istikrarli bir siyasettir.

4 Atatiirk, Nutuk, Cilt II, istanbul, 1969, s. 436-437
Enver Ziya Karal, Atatiirk’iin Siyaset Uzerinde Diistinceleri, An-
kara, 1946, s. 48
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Atattirktin konusmasina dayanarak milli siyasetin

unsurlarini soyle siraliyabiliriz :

1.

Milli siyaset 6nce Tiirk toplumunun politik amaci-
na yonelen bir siyasettir. Millet gercegine dayanur.
Milletimizin kuvvetli, me’sut olmasi ve istikrar
icinde yasayabilmesi icin uygulanan bir siyasettir.
Mabhiyeti itibariyle de tamamen milli bir nitelik ta-
stmaktadir.

Milli siyasetin ikinci unsuru, “tegkilat: dahiliyemi-
ze tamamen mutabik olmasi “teskil eder. Tegkilat-1
dahiliyeden kasit, devletin i¢ biinyesi ve diizenleyen
mevzuattir, bir bagska deyimle hukukdur. Hiyerar-
sik siraya gore Anayasa, kanunlar ve diger hukuk
kaynaklaridir. Kisaca “tegkilat-1 dahiliye” ile devlet
i¢ diizeni ve buna sekil ve nitelik veren milli hukuk
kasdedilmektedir. Milli siyaset her seyden 6nce mil-
li hukuka dayanmaktadar.

Milli siyasetin {ictincti unsurunu “hududu milli-
ye”(milli smirlar) teskil etmektedir. “Hududu mil-
liye” yeni devletin kurulus yillarinda devletin tilke
unsurunun belirlenmesi i¢in, Erzurum ve Sivas
Kongrelerinde kabul edilen sinirlardir. Bu sinirlar,
daha sonra, Osmanli Meclisi Mebusani tarafindan
ilan olunan “Misak-1 Milli” de agiklanmis ve belir-
tilmistir. Milli siyaset, Misak-1 Milli ile 6ngoriilen
sinirlar1 kapsamaktadir. Turk Milletinin tizerinde
yasadig1 topraklari gostermesi bakimindan, milli
siyasetin uygulama alanini 6ngormektedir.
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Milli siyasetin bir diger unsurunu da “her seyden
evvel kendi kuvvetimize miisteniden muhafazai
mevcudiyet” etmek teskil eder. Kendi kuvvetimize
dayanarak varligimizi korumak en genis anlamiy-
la milli savunmada kendimize gtivenmeyi, milli
onurumuzu kuvvetlendirmeyi basardig: gibi milli
gicti de harekete gecirmeyi ongormektedir. “Kendi
kuvvetimize miisteniden muhafazai mevcudiyet”
ayn1 zamanda biittintiyle birlikte milli kaynaklar-
dan faydalanarak varligimizi korumay1 ve devam
ettirmeyi gerekli kilar. Milli siyasetin bu unsuru,
milletin nefsine itimadini artirmakta ve kudret
kaynagini harekete gecirmektedir.

“Her seyden evvel kendi kuvvetimize miisteniden
muhafazai mevcudiyet” etmek kendi giictimiiz ka-
dar kendimizin disindaki diger gticlerle kuvvetlen-
dirmeyi de icine almaktadir. Dis politikada kendi
glicimiizti artirmak amaci ile yapilan gtivenlik
paktlar1 ve bolge paktlar1 buna dahil oldugu gibi
kolektif giivenlik de buna dahil say1lir.

Milli siyasetin bir diger unsurunu da “tul emeller”
pesinde kosmamak yani kendi giictimiizii asan ha-
yaller pesinde kosmamak, milli gtictimiizii heba ve
heder etmemek tegkil eder. Bu unsur milli siyasetin
realist yonuinii teskil eder.

Milli siyasetin bir diger unsuru da, “Medeni cihan-
dan, medeni ve insani muameleye ve miitekabil
dostluga intizar etmek” tegkil eder. Bu unsur 6zel-
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likle dis politikay: ilgilendirmekte ve Tiirk Mille-
tinin insanlik ailesi i¢cinde onun bir unsuru olarak
yerini gostermektedir. Esit muamele ve karsilikli
dostluk, medeni ve insani muamelenin esasini tes-
kil etmektedir.

Ttirk milli siyaseti, millet gercegini ortaya koydugu
siyaset ilminin verilerine de uygun olarak goriinen ve
milli menfaati en iyi degerlendiren milletce benimse-
nen ve uygulanan siyasettir. Milli siyasetin nitelikleri-
ni, realist olmasi, milli menfaatle insanlik menfaatinin
en iyi sekilde dengeli ve ahenkli halde bulundurmasi,
hakka ve kuvvete, mesruluk esasina ve demokratik reji-
me yer vermesi teskil eder.

“Biz ilhamlarimiz1 gokten ve gaipten degil, dogru-
dan dogruya hayattan almis bulunuyoruz.

Bizim yolumuzu ¢izen; i¢inde yasadigimiz yurt, bag-
rindan ¢iktigimiz Tirk Milleti ve bir de milletler tari-
hinin bin bir facia ve 1stirap kaydeden yapraklarindan

cikardigimiz neticedir”.*

“Bizim, akil, mantik, zeka ile hareket etmek siari-
mizdir. Biitin hayatimizi dolduran vak’alar bu hakika-
tin delilidir”#

“Milleti, aklimizin ermedigi, yapmak kudret ve ye-
tenegini kendimizde gormedigimiz hususlar hakkinda

4 Bnhver Ziya Karal, Atatiirk’ten Diistinceler,a.g.e., s. 151
Ayni Eser, s. 152
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kandirarak gecici yakinlik ve sevgiler elde etmeye te-
nezziil edemeyiz. Millete adi politikacilar gibi yalanci
vaatlerde bulunmaktan nefret ederiz”*®

Ttirk Milletinin siyasette basaris1 milli menfaatle in-
sanlik menfaatini, milli olanla milletlerarasi olani en iyi
sekilde bir arada bagdastirmasindadir. Devrimin basi
ve lideri Atatiirk, millet menfaati ile insanlik duygusu-
nu Turkiye'de, biittin insanligin da vicdanina hitap ede-
rek formillestiren insandir. Atatiirk boylece, milletle

insanlik arasinda bir saadet kopriisit kurmustur “.#

Bu bag1 Atattirk 1937'de yaptig1 konusmada acikca
belirtmistir:

“Bugiin biittin diinya milletleri asag1 yukar1 akraba
olmuslardir ve olmakla mesgullerdir. Bu itibarla insan
mensup oldugu milletin varligini ve saadetini dustin-
digu kadar, biitiin cihan milletlerinin huzur ve refa-
hini diistinmeli ve kendi milletinin saadetine ne kadar
kiymet veriyorsa biitiin diinya milletlerinin saadetine
hadim olmaya elinden geldigi kadar calismalidir. Ciin-
kit diinya milletlerinin saadetine calismak, diger bir
yoldan kendi huzur ve saadetini temine galismak de-
mektir. Diinyada ve diinya milletleri arasinda stikun,
vuzuh ve iyi gecim olmazsa, bir millet kendisi icin ne
yaparsa yapsin huzurundan mahrumdur”.”

4 Utkan Kocatiirk, Atatiirk’{in Fikir ve Diistinceleri, Atatiirk Aras-

tirma Merkezi, Genisletilmis 2. Baski, Ankara, 2005, s. 365
Enver Ziya Karal, Atatiirk’tin Siyaset Uzerine Diistinceleri, a.g.e.,
s. 54

Atattirk’tin Soylev ve Demecleri, a.g.e, s. 281-282
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Milli miicadele bir taraftan milletin mesru haklarina
diger taraftan kuvvete dayanmaktadir. Ttirk Milletinin
Kurtulus davasin1 kuvvete dayanmadan, silaha basvur-
madan halletmek imkansizdi. Biytik Atattirk’tin dedi-
gi gibi,” Kurtulus icin, istiklal (bagimsizlik) icin evvel
ve ahir diismanla, biitiin mevcudiyetimizle vurusarak
onu maglup etmekten bagka karar ve care yoktur ve ola-
maz”!. Bu bakimdan milli miicadelede hak ve kuvvet
bir denge halinde bulunmustur.

Biiytk Atatiirk, Mart 1920’de, “Biz hukukumuzu ve
istiklalimizi mtidafaa igin giristigimiz miicadelenin ku-
dsiyetine kail ve hicbir kuvvetin bir milleti yasamak
hakkindan mahrum edemeyecegine kaniiz”>* diyerek,
bir taraftan Milli Miicadelenin hakliligini ve mesrulu-
gunu savunurken diger taraftan da hakli davamizin
sonuca ulasmasi i¢in yalniz kuvvetle buna engel oluna-
mayacagini belirtmistir. Keza Atattirk 20 Aralik 1920'de
bir diger konusmasinda, hakk: elde etmenin yolunu bir
milletin kendi kuvvetine giivenmesinde gormiistiir.
Soyle ki:

“Bir millet mevcudiyeti ve hukuku igin buttin kuv-
vetiyle, biitiin kuvay1 fikriye ve maddisiyle alakadar
olamazsa, bir millet kendi kuvvetine istinaden mevcu-
diyet ve istiklalini temin etmezse, sunun bunun bazige-
si (oyuncag1) olmaktan kurtulamaz”.>

51 Enver Ziya Karal, Atatiirk’ten Duistinceler, a.g.e, s. 15
Ayni Eser, s. 4
Ayni Eser, 5.3
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“Herhalde alemde bir hak vardir ve hak kuvvetin
fevkindedir. Su kadar ki milletin haklarini miidrik olup
miidafaa ve muhafazasi emrinde her tiirlt fedakarliga
mitheyya (hazirlanmis) olduguna dair bir kanaat ver-
mek lazim gelir”.>*

Ord. Prof. Enver Ziya Karal, “Mustafa Kemal, yeni
Tiirkiye devletinin kurulmasinda oldugu gibi, devletin
bagimsizligini yabanci devletlere tanitmak yolunda da
hak ve kuvvet prensiplerine dayandi” diyerek Tiirk
Devriminde hakkin oldugu kadar kuvvetin de yer aldi-
g1ni1 belirtmistir.

Atattirk, Ttirk Milletinin milli davasina yon verirken,
milli siyaseti uygularken, milletlerin kendi kendilerini
idare etmek hakkina dayanmaistir.

Daha sonralar1 Birlesmis Milletler Sartinda yer
alan, “self determination” diye nitelendirdigimiz ilke,
milli miicadelenin basinda Atatiirk’iin temel dayanag:
olmustur. 16 Mart 1921'de imzalanan Tiirkiye ve Sov-
yet Rusya arasindaki Moskova Andlasmasinda da yer
almustir.

Tiirk Devriminde milli siyaset, bir uygulama ve po-
litik bir tutumu izleme vasitasi olarak mesruluk esasina
ve amaci itibariyle demokratik usullere basvurmustur.
Mesela, bir ihtilal hareketi olmasina ragmen Erzurum

g‘; Enver Ziya Karal, Atatiirk’ten Diistinceler, a.g.e., s. 3
Enver Ziya Karal, Atatiirk’tin Siyaset Uzerine Diistinceleri, a.g.e.,
s.9
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ve Sivas Kongreleri, Osmanli Devletinin ytiriirliikte
olan hiiktimlerine gore toplanmis ve kararlar alinmistir.

Milli siyaset, iceriye ve disariya yonelik yonleri ile,
devletin ig teskilat1 ve dis iliskileri ile birlikte, her sey-
den 6nce, milli menfaate dayanan siyasettir. Milli siya-
set, millet gerceginden hareketle, milliyetcilik akiminin
yon verdigi, bir tlir uygulamadir, amaca varan yolda
kullanilan aractir. Milli siyaset, Ttirk Devriminin ba-
saris1 ve zaferi oldugu kadar, Tiirk Milletinin kaderini
tayin eden, ona yon veren bir politik uygulamadar.
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A.IC POLITIKADA GELISMELER
1) Milli Miicadele Donemi

Yurtta Sulh, her seyden 6nce huzurlu ve gtivenli bir
hayat, insan kisiligine saygili bir ortam, kisaca 6zgtir-
litkk ve bagimsizlik ister. Birinci Diinya Savasinin talih-
siz sonucu Osmanli Imparatorlugunun agir yenilgisi ile
sona ermisti. Osmanli Devletinin tlkesi isgal altinda
idi. Devlet gercekte, fiilen (de facto) sona ermisti. Millet
1stirap altinda inliyordu, timitsiz arayislar korkung so-
nuclarin belirtilerini agik¢a gosteriyordu. Bir Tiirk Dev-
leti olan Osmanli Devleti, tarihten siliniyordu.

Tarihte 100tn {tizerinde bagimsiz devlet kuran
Ttirkler, yeni bir arayisin beklentisi icinde idi. 19 May1s
1919'da Samsun’da karaya ayak basan Mustafa Kemal
Pasa, sef ve lider olarak, kurtarici gticii ile haykirtyordu.
“Ya Istiklal, Ya Oliim.”Bu parola yankilar buluyor, Tiirk
insan1 kurtaricisinin giir sesine dogru kosuyordu. Daha
ilk andan itibaren Osmanl1 Devletinin yetkililerine ses-
leniyordu. Ordu miifettisi olarak gonderdigi raporda,
“Millet, milli hakimiyet (egemenlik) esasini ve Tiirk
milliyetgiligini kabul etmistir. Bunu gergeklestirmeye
calisacaktir” Tevfik Biyikliogluna gore, “bu rapor ger-

77 56

cekte bir ihtilal programindan farksizdir”.

5 Tevfik Bryiklioglu, Atatiirk Anadolu’da (1919-1921), Ankara,
1959, s. 30
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Ulkenin insan giiciinii yeni bastan degerlendirmek,
harekete gecirmek i¢cin Samsun'dan sonra toplantilar ve
toplantilar sonucu Tiirk Milletinin kurtulusu igin care-
ler aranmuis ve kararlar alinmistur.

Amasya Tamimi (bildirge) ile “Milletin istiklalini
yine milletin azim ve karar1 kurtaracaktir” formiiliiy-
le milli hareket mesru bir zemine oturtulmustur. 21/22
Haziran 1919da duyurulan tamim, milli egemenlige
dayali milli bagimsizlik hareketine hiz ve gii¢c kazan-
dirmus, haksizliga karst milletge bir isyan, baskaldirma
parolast olmustur.

Amasya Tamimi, Anadoluda kurtulus hareketini
tek elden dtizenlemek yolunda milli birlige yol agmis ve
milli bir kongrenin toplanmasini ngérmuistiir.

Amasya Tamimi ile iktidarin millette oldugu acikca
belirtilmis, Ttirk Milletinin milli bagimsizliginm1 sagla-
mak i¢in azim ve kararini ilan edilmistir. Tamim, yeni
Ttirk Devletinin kurulusunu hazirlayan bir temel belge
niteligini tagimastur.

Dogu illerini icine alan Erzurum Kongresi 23 Tem-
muz 1919da toplanarak, onemli kararlar almistir. “Va-
tan bir buittindur, ayrilik kabul etmez. Milli iradeyi ha-
kim kilmak esastir. Manda ve himaye kabul edilemez”.
Erzurum Kongresi memleketin biitiintinii ilgilendiren
kararlar alarak Milli Miicadelenin esas programini ha-
zirlamistir. Programin temel fikri kayitsiz sartsiz istik-
lal, kayitsiz sartsiz milli hakimiyet idi. Kongrede vatan
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sinirlari belirtilerek, vatanin bir biitiin oldugu ve parga-
lanamayacagi ilan edilmekle, emperyalistlere de Tiirk-
liigiin ata yurdunun isgal edilemeyecegi anlatilmak is-
tenmisti. Erzurum Kongresi beyannamesi memleketin
her tarafina ve Istanbul'daki isgal kuvvetleri temsilci-
lerine gonderilmistir. Temsil Heyetinin secilmesi ve bu
heyetin basina da, Mustafa Kemal Pasanin getirilmis ol-
mas1 milli savunma hareketine gii¢ ve kuvvet vermistir.
Erzurum Kongresi ile milli savunma hareketi sefini bul-
mus, aranan, beklenen sef ve lider, resmen kamuoyuna
duyurulmustur. 4-11 Eyliil 1919 tarihlerinde toplanan Si-
vas Kongresi tilkenin biittiinltgiini icine alacak sekilde
kararlar almis, Milli Misakin esaslar1 kabul edilmistir.

Mustafa Kemal Pasanin Sivas Kongresinde belirtti-
gi gibi,” Kongre tiyeleri secimle isbasina gelen temsilci-
lerdir. Milletin hakiki ve miinteharp (secilmis) miimes-
silleridir”.”

Sivas Kongresi, yabanci isgaline karst mukavemet
edilecegi kararini alarak yiirtitme yetkisinin de kendi-
sinde oldugunu ilan etmistir. Kongre Amerikan man-
dasin1 reddetmekle kayitsiz sartsiz istiklal ( bagimsiz-
lik) tezini de kabul etmis olmakla Anadolu’da dogan,
gelisen milli harekete yeni bir anlam vermistir.

Sivas Kongresi sonrast Mustafa Kemal Pasa Anado-
Iu'da iktidari fiilen ve hukuken elinde bulundurmustur.

57 Sebahattin Selek, Milli Miicadele I, Anadolu Thtilali, istanbul,
1963, s. 240
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Mustafa Kemal Pasa, Sivas Kongresinden bir hafta
sonra, Sivas'a gelen Amerikan Generali J. G. Harbord'la
yaptig1 konugsmada, “Ozgiir ve bagimsiz yeni bir devlet
kurmak ve insan gibi yasamak icin miicadele ettigini”
agiklamistir.>®

Sivas Kongresinden sonra, Amasyada yapilan bir
protokolle Istanbul Hiikiimeti ile anlasma saglanarak
Meclisi Mebusanin (Mebuslar Meclisi) toplanmasi ka-
rarlastirilmis, yapilan se¢imle Meclisi Mebusan'in Istan-
bul'da toplanmas: saglanmistir. Toplanan Meclis, kisa
bir siire sonra isgal kuvvetleri tarafindan zorla kapa-
tilmistir. Ancak Meclis, Ankara'da hazirlanan Misak-1
Milli ad1 ile tarihe gecen Tiirk Milletinin kaderi ile ilgi-
li temel ilkeleri ve Ttuirkiye'nin sinirlarini belirleyen bir
metni kabul etmistir. Bundan sonra yeni meclis, yeni
kurulan devletin meclisi olarak 23 Nisan 1920'de An-
kara'da acilmistir. Tiirkiye Buiytik Millet Meclisi adu ile
hizmet goren bir meclis, secimle isbasina gelen demok-
ratik bir meclistir. Yasama ve ytiriitme giiciinii nefsinde
toplayan kuvvetler birligi ilkesine dayanan bir meclis-
tir. En biiytik 6zelligi biitiin Milli Miicadele doneminde
[stanbul'da oturan Sultan-Halife’ye ve Anadolu’yu isgal
eden isgalcilere, miitecaviz emperyalistlere karsi miica-
dele ve silahli catisma karariyla devaml faaliyette bu-
lunmustur. Mustafa Kemal Pasa, biiytik asker ve siyaset
adami olarak, Meclisin aldig1 kararlarla ve Meclisin
verdigi yetkilerle zafere ulasmistir. Mustafa Kemal Pasa

5% Lord Kinross, Atatiirk Bir Milletin Yeniden Dogusu, Cilt], a.g.e.,
s.258

68



ATATURKCULOGUN BIR TEMEL iLKESI

milletin iradesini temsil eden Meclis'e hep saygili ol-
mus, Onun verdigi kararlardan giic almstir.

T.B.M.M. bir taraftan Istanbul Hiikiimetinin tahrik
ve tesvikiile i¢ isyanlarla ve irticai tahriklerle ugrasmak
zorunda kalmistir, diger taraftan da isgalcilere kars:
cetin savaslar ile yurdun kurtulusunu saglamistir. 2/3
Aralik 1921 Giimrii Anlasmasi ile silahli catisma sona
ermis, tlkenin dogu sinir1 belirlenmistir. Glineyde is-
galci Fransizlara karsi yapilan silahli catismalarda ba-
sar1 ile sonuclanmis 20 Ekim 1921 Ankara Itilafnamesi
(Anlagmas) ile baris saglanmustir. Italyanlarla yapilan
anlasma sonucunda, italyanlarda isgal ettigi Antalya
bolgesinden cekilmek zorunda kalmiglardir. Ingilizle-
rin biiyiik destek verdikleri Yunan Isgal giicleri, tic y1l
stiren cetin mucadeleler sonucu tam bir bozguna maruz
kalarak saf disi olmuslardir. 15 May1s 1919'da Yunanli-
larin izmir’i isgal etmeleri ile baglayan cetin ve zor ge-
cen miicadeleler sirasi ile Inénii I, Inonii II, Sakarya ve
Dumlupinar (Baskomutanlik Meydan Muharebesi) mu-
harebeleri sonucunda Tiirk Ordusunun kesin zaferi ile
sonuglanmustir. Ulke iggalden kurtulmus, 6zgiirliik ve
bagimsizlik diistince olarak, fikir olarak gerceklesmis,
mutluluk sarkis1 sdyler gibi Tiirk insanin ytiztinu giil-
diirmiistiir. Bu bedeli agir miicadelenin ad1, Milli Miica-
deledir; Istiklal Harbidir (Bagimsizlik Savasi).

Ttirk insaninin birlikte, beraberlikte fedakarliginda
katlandig1 topyekun seferber oldugu miicadeledir. Top-
yekun harbin biittin 6zelliklerini tasimaktadir.
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Yildirim harbine benzetilen Baskumandanlik Mey-
dan Muharebesi ile silahli catisma son bulmustur, si-
lahl1 catismaya son veren Mudanya Ateskes Anlasmasi
(11 Ekim 1922) kesin barisa uzanan emin bir yol olmus-
tur. 24 Temmuz 1923'de imzalanan Lozan Baris And-
lasmasi ile Tuirk milletinin hayati haklar1 ve emelleri
gerceklesmistir. Devamli bir baris ve giivenlik saglan-
mustir. Lozan yeni Tiirkiyenin hukuki ve siyasi hiiviye-
tini, milletleraras1 alanda tanitmastir. Dis iligkiler ve ek
kisimlarinda ayrintili bir sekilde tizerinde duracagimiz
Lozan, milletlerarasi iliskiler bakimindan buytik deger
ifade eder.

2) Milli Miicadele Sonras1 - Devrimler

Yeni Tiirk Devletinin kurucusu, Milli Miicadelemin
zafer kazanan kahramani, Milli Miicadelenin ilk giin-
lerinde Ankara'da soyledigi bir nutukta yeni Tiirk Dev-
letinin ve Turk toplumunun modernlesme amacini
acikga dile getiriyordu :

“Kurtulustan sonra pek miithim vazife-i vataniye ve
milliyemiz vardir. Ezctimle ahval-i dahiliyemizi (i¢ du-
rumumuzu) 1slah (diizeltme) ile millet-i miitemadine
(medeni milletler) meyaninda (bu arada) faal bir uzv
(organ) olabilecegimizi fiilen ispat etmek lazimdir. Bu
sayede muvaffak olmak icin siyasi mesaiden ziyade icti-

mai mesaiye ihtiyag vardir.”*

59 A. Afet Inan, Atatiirk Hakkinda Hatiralar ve Belgeler, 2. Baski,
Ankara, 1968, 5.250
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Milli Miicadelenin sona erisi ile Tiirk Devriminin
aksiyon evresi tamamlandigindan yeni bir evre, devlet
ve toplum hayatinda, eski diizen yerine yeni bir diizen
kurma baslamistir. Modern devletin kurulmas: gere-
gi, devlet ve toplum hayatinda kokten degisikliklere
yonelinmistir. Devrimler (Inkilaplar) diye adlandirdi-
gimiz bu biiytik ve kokten degisiklikler, Milli Siyaset
diye adlandirdigimiz ortak bir politikanin sonucudur.
Akalailik ve bilimcilik gibi Tiirk Devriminin temel an-
layisina diger bir deyimle temel felsefi goriistine uygun
eylemlerdir.

a) Siyasi Alanda Yapilan Degisiklikler

Siyasi alanda beliren kokten degisiklikleri ifade eden
Saltanatin kaldirilmasi,Cumhuriyetin ilan1 ve Hilafetin
kaldirilmasi, devlet hayatinda ve siyasi diizende biiyiik
ve derin yankilar yaratmaistir.

Biiyiik zaferin kazanilmasindan hemen sonra baris
goriismeleri hazirligi esnasinda Istanbul'daki Osmanli
Devletinin gii¢stiz kalintisi, iktidar yonetimi, Anado-
lu'da kazanilan zafere ortak olmaya kalkinca, Saltanat
yonetimi resmen 1 Kasim 1922'de kaldirilmistir. Boylece
egemenligin kayitsiz sartsiz millete ait oldugu bir defa
daha ifade ve ilan edilmistir.

Askeri zaferin kazanilmasi, baris gortismelerinin tam
basari ile sonuclanmasi, devlet seklinin ilani geregini
ortaya koyuyordu. 13 Ekim 1923'de Anayasaya konulan
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ek bir madde ile Ankara, yeni devletin baskenti olmus
boylece Devlet merkezinin Istanbul olacagi yolundaki
cekismelere son verildigi gibi, Cumhuriyet ilan1 icinde
bir adim atilmis oldu. 29 Ekim 1923'de ilan edilen Cum-
huriyetle, 23 Nisan 1920’de kurulan yeni Devlet gercek
siyasi hiiviyetine kavusmus oldu. Bernard Lewis’in agik-
ladigina gore, “yeni devlet bir hanedan, imparatorluk
veya din tizerine degil, Tiirk ulusuna dayaniyordu ve
baskenti de Tiirk Anayurdunun kalbinde idi.”®

Milli Miicadelenin basindan beri devletin yoneti-
mi cumhuriyetin esaslarina dayaniyordu. Cumhuriyet
milli devletin karakterinin bir sonucu idi.

Hilafet, iimmet diisiincesi tizerine kurulmus bir ku-
rumdur. Milliyetcilik ve milli egemenlik diistincesi tize-
rine kurulan yeni Tiirkiyenin bu ortacag kurumu ile bag-
dasmasi miimkiin degildir. Tiirkiye'de yapilmas: gereken
sosyal ve laik karakterli devrimlerin yapilabilmesi i¢in
Hilafetin kaldirilmas: gerekli idi. 3 Mart 1924'de Halife-
ligin kaldirilmasi ile modern Tiirkiye demokratik ve laik
gelisme yolunda son ve 6nemli bir adim daha atmuis oldu.

Siyasi alanda goriilen degisikliklerin yani sira, hu-
kuk alaninda, sosyal ve kiiltiirel alanda ve ekonomi
alaninda biiytik ve kokten degisiklikler, yeni devletin
modern hiiviyetini gostermistir.

% Bernard Lewis, Modern Turkiye'nin Dogusu, (hlgilizce’den ce-
viren Dog. Dr. Metin Kirag), Ankara, 1970. S. 260

72



ATATURKCULOGUN BIR TEMEL iLKESI

b) Hukuk Alaninda Yapilan Degisiklikler

Topluma diizen veren hukuk kurallari cagimizda
etkili kurallardir. Uygulanmamas veya riayet edilme-
mesi halinde miieyyide (yaptirim) uygulanmasi, hukuk
kurallarmnin topluma diizen veren diger kurallardan
farkliligin1 belirler. Hukuk kurallar1 topluma diizen
verdigi gibi gtiven de verir, insanlarin huzur iginde ya-
samasini saglar. Guivenli toplum, huzurlu toplum, top-
lumun gercek ihtiyaclarina cevap veren hukuk kuralla-
rinin olusturdugu, yon verdigi toplumdur.

Ilkel toplumda topluma diizen veren kurallar dini
hiiviyet ve karakterdedir. Modern toplumlarda bu ku-
rallar, maddi ve manevi ihtiyaglarin toplum diizeninde
egemen olmasi demektir. Dine dayali hukuk, toplumun
sadece manevi ihtiyaclarina cevap verir, diinya ile ilgili
maddi ihtiyaclarina cevap veremez.

Dine dayali hukuk, modern toplumun ihtiyaglarina
cevap veremez, yetersiz kalir.

Osmanli hukuk sistemi, dini esaslara dayanmakta,
devlet ve toplum hayatinda din egemen olmakta idi. Os-
manli Imparatorlugu devrinde, devlet teokratik oldugu
gibi hukukta teokratikdi. Tanzimat ve Ikinci Mesrutiyet
devrinde bazi sahalarda laik kanunlar konulmussa da
hukuk sistemimiz genis 6l¢tide dini tesirler altinda idi.

Dini hukuk sisteminden, laik ve medeni bir hukuk
sistemine ge¢mek hayati bir zorunluktu. Kanun haki-
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miyetinin istisnasiz uygulanabilmesi icin, laik hukuk
esaslarina dayanan hukuk diizeninin biittinii ile kabul
edilmesi gerekirdi. Cagdas medeniyete erisebilmek icin
her seyden 6nce, toplumun ve insan hayatinin cagin ge-
reklerine gore yenilenmesi, hukuk diizenin de yenilen-
mesini gerekli kiliyordu.

Bat1 Avrupa hukuk sistemi icinde yer alan Tiirki-
ye'nin gerceklestirdigi genis ol¢tide resepsiyon (toptan,
kokten degisim) hareketi, tilkenin siyasi, hukuki ve sos-
yal kaderine tesir etmistir. Ttirkiye, genis olctide yaptig1
ve basar1 sagladig1 hukuk inkilab: (devrimi) ile medeni
ve asri bir memleket, batili anlamda demokrasinin yer-
lestigi bir tilke olmustur.

¢) Egitim ve Kiiltiir alaninda Degisiklikler

Egitim, toplumsal bir ihtiyac1 karsilayan bir kamu
hizmetidir. Cagimizin devleti, basarisin1 ve glictinii
egitimde bulur. Her tilkede uygulanan egitim hizmeti,
o iilkenin gelecegi ile ilgilidir. Bir dini devlet olan Os-
manli Devletinde egitim dini temellere dayanmakta idi.
Yeni Tiirk Devletinin egitimi ise millidir. Milli egitim,
gercek ve ideal bir sekilde vatandas egitimidir.

Ttirkiye'de egitimin laiklestirilmesi, bir gelismenin
sonucunda olmus, ilk fikri hazirliklar Tanzimat Done-
minde baslamis, Cumhuriyet doneminde ise gergek laik
ogretim miimkiin olmustur. 3 Mart 1924 tarihli Tevhid-i
Tedrisat ( Egitimin Birlestirilmesi) kanunu ile laik 6gre-
tim ve egitim sisteminin temeli atilmistir. Bu kanunla
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ayn1 zamanda 6gretim ve egitim birligi de saglanarak
milli kaltiir birligine yonelinmistir.

Ttirk Devrimi, sosyal ve kiilttirel kalkinmanin ana
vasttasi, temel unsurunu egitimde bulmustur. Tiirk in-
saninin modern hayatin ihtiyaclarina cevap verecek se-
kilde yetismesinde dikkate aldig1 temel ilkeler, modern
egitimin 6ngordiigii, ortaya koydugu degerlerdir. Ogre-
timin her kademesinde, modern egitim sistemi basaril
sonuglara ulasmis, yeni Tirkiyenin gelecegini giiven
altina almastir.

Kiilttir alaninda yapilan degisikliklerle milli kiiltii-
rumiziin degeri ortaya konmus, toplumsal ihtiyaglar
karsilamada Tiirk insan1 daha donanimli ve mutlu ol-
mustur.

Harf devrimi, yazi dilinde kullanilan Arap harfleri-
nin yerine yeni Ttirk harflerinin alinmasini ifade eder.
Okuyup yazmay1 kolaylastirmak ve yaymak, egitim
politikasinin baslica hedefidir. Bu hedefe ancak harf
devrimi ile ulagilabilirdi. Ayrica harf devrimi ile Arap
fonetigine esir bir yazi sisteminden, Tiirk fonetigine uy-
gun yeni yazi sistemine gegilmistir. Harf devrimi ayni
zamanda bat1 kiiltiirti ile yakinlasma saglamais, kuiltiir
devrimine yol agmaistir.

Tarih alaninda yapilan degisim, yeni bir diistince ve
yeni bir anlayis getirmistir. Bilimsel calismalar1 yeni bir
anlayisla derinlestirerek Ttiirk Tarih Tezi ile tarihimiz ger-
cek karakterini kazanma olanagin1 bulmustur. Osmanl
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Devletinin timmet anlayisindan, Tiirk milletinin milli ta-
rih anlayisina yonelmesi, milli suuru giiclendirmis, Ttirk
milletinin kendine emniyet ve giivenini artirmistur.

Atattirk, Ttirk dilini kendi milli benligine kavusturma-
ya ve kendi benligi icinde zenginlestirmeye ¢alismistir.

Dil, milli yapiy1 olusturan, saglamlastiran baslica et-
kendir, ortak bagdur.

Atattirk, Tiirk dilini kendi milli benligine kavustur-
may1 ve kendi icinde zenginlestirerek biiytik bir kulttir
dili haline getirmeyi hedef olarak se¢mistir.

Atattirk, dildeki bagimsizligi, siyasi bagimsizligin
pargasi saymuistir.

d) Giizel Sanatlar

Atatiirk’e gore, “sanat gtizelligin ifadesidir. Bu ifa-
de sozle olursa siir, nagme ile olursa musiki, resim ile
olursa ressamlik, oyma ile olursa heykeltiraslik, bina ile
olursa mimarlik olur™.

Millet hayatinda sanatin degerini takdir eden Ata-
tirk, “Bir millet sanattan ve sanatkardan mahrumsa
tam bir hayata malikolmaz”, “Bir millet sanata ehemni-
yet vermedikge biiytik bir felakete mahkumdur”®? sozii
ile de sanatin 6nemini, millet hayatindaki roltinti acik-
lamasgtur.

61 Utkan Kocatiirk, Atatiirk’tin Fikir ve Diistinceleri, a.g.e., s. 114
Atatiirk’tin Soylev ve Demegleri, Cilt II, a.g.e., 5.125-126
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Atattirk, millet hayatinda sanatin yerini ve degerini
belirtmekle beraber, onun korunmasin ve gelismesini
de saglamistir. Atatiirk, her seyden 6nce, sanatcilara sa-
natg1 ruhuyla el uzatmistir :

“Sanatkar, cemiyette uzun ceht (asir1 calisma) ve gay-
retlerden sonra alninda 15181 ilk hisseden insandir”®.

Sanat1 desteklemek, sanat alaninda yeni yollar ac-
mak, modern Tiirk toplumunun, medeni insanlik ailesi
icinde yerini belirtmek i¢in gerekli idi.

Batr'ya acilma donemine kadar Tiirk sanati, temelde
fslami inanclara gore bicimlendirme ve gelisme yolu
izlemistir. Islamiyette heykel bulunmadigindan Miislii-
man Turklerde heykel yapmamislar ve meydanlara hey-
kel dikmemislerdir. Resim sanat1 da minyatiir tarzinda
idi. Kitaplara yapilan bu resimler sadece kitapliklarda
kalmakta idi. Batili anlamda sahne sanatlar1 da mevcut
degildi. Cok sesli miizik de yoktu. Bu sanat dallar1 bati-
ya acilma gabalar1 sonucu XIX. ytizyi1lda Osmanli tilke-
sine girmeye baslad1. Bat1 kaynakli sanat dallarini Ttir-
kiye'ye getirme hareketi, bat1 tarzi resimle baslamaistir.

Osmanli déoneminde bat1 kaynakli sanat dallar: ara-
sinda en fazla verim, edebi sanatlarin bazi kollari ile re-
sim alaninda goriildi. Resimde gelismeler, Miihendis-
hane ve Harbiye'den yetisen asker ressamlarin c¢abasi
ile olmustur. 1920lere gelindiginde resim alanindaki

6 Melahat Ozgti, Atatiirk’tin Edebiyat ve Sanat Anlayisi, a.g.m., s.
41
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etkinlik bile dar bir cevreye hitap etmekte idi. Tiirk hal-
kinin biiytik bir kesimi i¢in resim hala bir anlam ve de-
ger ifade etmiyor, halkin 6nemli bir bolimii resme karsi
gilinah diistincesinin etkisi altinda kaliyordu.

Tirk devrimi, toplumu dogmalardan, gelenek ve
goreneklerden kurtarmis, 6zgiir diisiinceye ve bilime
yoneltmistir. Devlet yonetiminde, toplum diizeninde
laik kurallara yer verme, egitimde bilimsellige yonel-
me, Ttirk insanin1 geleneklerin katiligindan, dogmalar-
dan ve hurafelerden kurtarmistir. Bunun sonucu olarak
toplumda resim ve heykel karsisinda eski ¢ekingenlik
yerini hosgoriiye birakmistir. Ttirk kadini ilk defa sah-
neye ¢ikmis, sahne sanatlarinin bale ve opera dallarin-
da Tirk kadini ilk defa Cumhuriyet devrinde temsiller
verebilmistir.

Ttirk devrimi, akil ve bilimin actig1 yolla giizel sanat-
larda gelisme imkanini hazirlamistir. Giizel sanatlarda
gelisme ve Kkitlelere yayilmasinda da laiklik 6nemli rol
oynamistir®.

e) Toplumsal Yasayisin Diizenlenmesi

Sosyal alandaki devrimlerimizi baltalayan safsata ve
hurafeleri kafalardan ¢ikarmak, agik fikir ve hiir zihni-
yeti kafalara yerlestirmek bir zorunluluktu.

64 Mustafa Cesar, Giizel Sanatlarda Gelisme ve Kitlelere yayilma-
sinda Laikligin Yeri, Uluslararas: Atatiirk Konferansi, Tebligler,
Cilt I, Istanbul, 1981, 17. Teblig
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Tekke, zaviye, tiirbe ve tarikatlar, medeni toplum
olma yolunda goriilen engellerdi.

Atattirk’tin dile getirdigi gibi, “Efendiler ve ey mil-
let, biliniz ki, Turkiye Cumhuriyeti, seyhler, dervisler,
miirsitler ve meczuplar memleketi olamaz. En dogru,
en hakiki tarikat medeniyet tarikatidir”®.

30 kasim 1925 tarih ve 677 sayili Kanunla tekke, tiir-
be ve zaviyeler kapatilmais, tarikatlar yasaklanmustir.

677 say1l1 Kanun, inkilapgc1 ve ileri akimlara kars: ge-
lebilecek kurumlar arasinda bulunan dini kuruluglar:
kaldirmakla toplum diizenini ve huzurunu korumak
istemistir.

Dogu medeniyetini, batt medeniyetinden ayiran dis
ozelliklerin en 6nemlisini kiyafet teskil ediyordu. Cag-
das medeniyetin biitiin olarak benimsenmesi, diinya-
nin kabul ettigi medeni kiyafetlerinde kabul edilmesini
gerekli kiliyordu.

Atattirk’tin dile getirdigi gibi, “Biz, her nokta-1 na-
zardan medeni insan olmaliyiz. Fikriniz, zihniyetiniz,
tepeden tirnaga kadar medeni olacaktir. Medeni ve bey-
nelmilel kiyafet milletimiz icin layik bir kiyafettir. Onu
giyecegiz"®.

65 Atatiirk’iin Soylev ve Demecleri, Cilt II, 2. Baski, Ankara, 1958, s.
215

6 Atatiirk’iin Soylev ve Demecleri, Cilt II, 2. Baski, Ankara, 1958, s.
148
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25 Kasim 1925 Sapka Kanunu ile medeni yasayisa
uyan kiyafet kabul edilmistir. Kiyafet degisikligi ile asil
hedef dis goriintiste uyum degil, zihniyette ve diistince-
de degisiklikle bat1 uygarlig1 icinde yer almaktur.

21 Haziran 1934'de yuriirliige giren Soyad: Kanunu
ile kisi, asil ad1 yani1 sira soyad1 diye adlandirilan aile
ad1 ile de anilmaya baslamistir. Aile birligini ve biitiin-
ligtinti saglayan soyadinin kabulii, toplum hayatinda
bircok karisikliklar: onledigi gibi aile bagini da gticlen-
dirmistir.

Toplumsal yasamin yeni bastan diizenlenmesinde,
en onemli olay, Turk kadinina taninan haklard:.

Toplum hayatinda erkege tistiin haklar tanimak, yet-
kiler vermek, 6zgiir insan diistincesine ters diiser. Ay-
rica haklari ile eksik, yetkileri ile sinirl1 olan kadinlarin
her bakimdan 6zgiir iradeleri ile toplum hayatina katil-
malar1 miimkiin degildir.

Eski Tiirklerde kadin, toplumda saygin bir yere sa-
hipti. Hatun sifat1 ile hakanin yani basinda yer alirdi.
Zamanla ve din kurallarinin yanlis yorumlanmasinin
etkisi ile kadin toplumda yerini erkegin tisttinltigtine
birakmustir.

Milli Miicadele doneminde Tiirk kadini serefli hiz-
metler gormiis, vatan savunmasinda erkegin yani ba-
sinda yerini almistir.
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Atattirk, Ttirk kadimminmi gordiigii hizmetlerden otii-
ri,” o ulvi, o fedakar, o ilahi Anadolu kadini “olarak
degerlendirmis ve “hepimiz bu btiytiik ruhlu ve duygu-
lu kadinlarimiz: sitkran ve minnetle, ebediyyen takdir
edelim” demistir.

1926 yilinda Medeni Kanunun kabulii ile kadinlari-
miz medeni haklarina kavusmus, kadin erkek esitligi
toplumumuzda yer almistir. Siyasi haklar ilk defa 1930
yilinda Belediye Kanunu ile kadinlarimiza taninmus,
daha sonra da 1934 yilinda yapilan Anayasa degisikligi
ile milletvekili segmek ve se¢ilmek hakki taninmaistir.

f) Ekonomik ve Mali Alanda Gelismeler

Yeni Tiirk Devleti kohnemis Osmanli Devletinin ye-
rine gecerken harap bir iilkeyi de devralmusti. Ulke geri
kalmus, fakir ve sermayeden yoksundu. Ulkemizde sa-
nayi denilebilecek tesisler de mevcut degildi. Ulasim til-
kede giicliikle gergeklestiriliyordu. Bankacilik, dis tica-
ret, demiryollar1 hep yabancilarin elinde idi. Niifusun
yiizde doksani okuma yazma bilmiyordu®.

A.H. Hanson'un belirttigi gibi, “Tiirkiye, somiirge
tipi diistik bir iktisat ve onun yaninda derin bir sermaye
eksikligi ve bundan da derin bir teknik bilgi eksikligi
ile basbasa kalmis bulunuyordu™® .

7 Haluk Cilov, Tiirkiye Ekonomisi, Istanbul, 1972, s. 134-135
8 AH. Hanson, Tiirkiye’deki Iktisadi Devlet Tesekkiillerinin Biin-
ye ve Miirakabesi, Ankara, 1954, (Teksir)
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Ttirkiye, baska tilkelerle karsilastirilmasi gii¢ sartlar
altinda bulunmakta, kalkinabilmek icin biiyiik gticliik-
leri yenmek zorunda idi. Birinci Diinya Savas1 1918 y1-
linda bittigi halde, Turkiye 1922 yil1 sonlarina kadar bir
olim kalim savasi yasamist1.

Cumbhuriyet ilan edildigi 1923 yilinda kisi bas: dii-
sen milli gelirin 50 dolar civarinda oldugu tahmin
edilmektedir ¢.

Yeni devlet 23 Nisan 1920'de kurulusundan itibaren
bir 6nemli sorun olarak tilkenin isgalden kurtarilmasi
ve milli bagimsizligin saglanmasi i¢in biiytik ve cok tis-
tiin cabalar icinde bulunmustur.

Lozan Barig Andlasmasinin imzalanmasi, Cumhu-
riyet ilani ile yeni bir evreye girilmis, saglanan baris ve
yeni siyasi diizen, ekonomik alanda toparlanma ve kal-
kinma tedbirlerinin alinmasina neden olmustur.

Yeni devletin kurulusundan 1933 yilina kadar gecen
on yil igcinde, siyasi iktidar, 6zel tesebbtisii desteklemis-
tir. Fakat buna ragmen cesitli etkenlerin ve bilhassa te-
sebbiis ve sermaye eksikliginin etkisi altinda memleke-
tin ekonomik gelismesi ve sanayilesmesi bakimindan
onemli bir ilerleme kaydedilmemistir. 1929 - 1930 dun-
ya ekonomik bunaliminin getirdigi sikintilar da, devle-
tin ekonomiye yeni bir yon vermesine neden olmustur.

" Bkz. Omer Sarg, 50 Yillik Cumhuriyet Doneminde ekonomik ve
Sosyal Biinyedeki Baslica Degismeler, Istanbul Iktisat Fakiiltesi
Mecmuasi, Cilt 30, No:1-4, s.9-10
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Ttirkiye'nin ekonomik kalkinmasini siiratle basarmasi,
halkinin refah seviyesinin ytikseltilmesi ve cagdas me-
deniyet seviyesine ulasmak igin devletin bazi tedbirler
almasi ve bu amacla bir takim kuruluslar kurmasi zo-
runlu olmustur. Bu zorunlugun sonucu olarak devlet ic-
rai ve idari faaliyetlerin yani sira sinai ve iktisadi alan-
lara da yayilarak bir takim kamu hizmetleri kurmustur.

Devletcilik ad1 altinda uygulanan bu politika, Ttirki-
ye'nin kalkinmasinda basarili olmustur.

Yeni Tiirk Devletinin kurulusundan Atatiirk’iin 6li-
miine kadar olan uygulanan devletgilik politikasi, kal-
kinma agisindan bazi 6zellikler tasir.

Dis ticaret acig1 olmadan, enflasyona basvurulma-
dan, dengeli ve istikrarl1 bir kalkinma saglanmastir.

Tirkiye'nin ekonomik kalkinmasi ve daha sonra
gelismesi sihirli bir degnekle, liberal ekonomik diize-
ni yerlestirmekle saglanamazdi. Turkiye'de devletgilik,
ekonomik alanda uygulanmasi ile karma ekonomi, Ttir-
kiye'nin icinde bulundugu kosullarin sonucu olmustur.
Ttirkiye'yi devletcilige, devlet yetkilerini toplum refahi-
na yonelterek hareket etmeye, demokratik diizen icinde
siiratli kalkindirmak zorlamastir.

Ttirkiye'de devletcilik sadece tilkenin stiratli kalkin-
masini saglamak amaci ile degil, ayn1 zamanda sosyal
bir amaca yonelik olarak sosyal adaleti de gerceklestir-
meye calismistir.
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Toplum icin, toplum yararina liizumlu ve faydal
hizmetler gormekle gorevli cagimizin devleti, klasik
kamu hizmet ve faaliyetleri 6tesinde toplum yararina
cok daha genis ve yaygin hizmet gormekle ytiktimlii
olmustur. Devletin ekonomik, sosyal ve kiilttirel alana
yayilis1 kolektif ihtiyaclar1 devlet eliyle karsilama gere-
ginin bir sonucu olmustur.

Cagdaslasmanin, cagdas devlet anlayisinin uygu-
lanmasi igin yapilan degisiklikler (Devrimler), “Yurtta
Sulh, Cihanda Sulh”ilkesinin varligi ile imkan bulmus-
tur. Devrimler ve Devrimlerin sonucu i¢ politikadaki
bu buiytik degisiklikler aynm1 zamanda “Yurtta Sulh,
Cihanda Sulh”un saglanmasini 6ngérmdistiir. Yani kar-
silikl1 bir etkilesim s6z konusudur. Devrimlerin basari-
ya ulasmasi “Yurtta Sulh, Cihanda Sulh”un varlig: ile
miimkiin olmustur.

B. DIS POLITIKADA GELISMELER

Atattirk, Tuirkiye Biiytik Millet Meclisi acilirken hii-
kiimetin takip edecegi siyasetin esaslar1 hakkinda bilgi
vererek milli hudutlar disinda herhangi istilac1 gaye go-
zetilmedigi, emperyalist bir hedef takip edilmeyecegini
acikca belirtmistir. Ankara’'da yeni devletin kurulmasi,
Osmanli Imparatorlugunun itilaf Devletleri tarafindan
24 Nisan 1920'de San Remo’da boliinmesi ile ilgili kon-
feransin toplanmasi ile ayni tarihe rastlar.

Atattirk, 30 Nisan 1920'de Tiirkiye Biiyiik Millet Mec-
lisinin kuruldugunu biitiin yabanci devletlerin Disisleri
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Bakanlarina da bildirmistir. 2 May1s 1920°de Biiytik Mil-
let Meclisinin sectigi ilk kabine, 5 Mayis'ta Atatiirk’tin
baskanliginda toplanarak memleketin i¢ ve dis politi-
kasinda takip edecegi yollar1 kararlastirmis ve bilhassa
dis iligskilerin diizenlenmesine 6nem vermistir.

Ankara Hiiktimeti, Istanbul isgal altinda kaldig: sii-
rece yalniz Tirkiye Biiytik Millet Meclisinin Tiirk Mil-
letini temsil edecegini isgal kuvvetlerine bildirmis, ay-
rica 7 Haziran 1920’de kabul edilen bir kanunla da, 16
Mart 1920'den itibaren Istanbul Hiikiimeti tarafindan
akdedilmis bulunan ve akdedilecek olan her tiirlii and-
lasma ve sozlesmeler ile resmi karalari ve verilmis olan
imtiyazlar1 yok saymustir.

Itilaf Devletlerinin Istanbul Hiikiimeti ile baris and-
lasmas1 akdetmek istemeleri ve baris goriismelerinde
[stanbul Hiikiimetini muhatap almalari, Tiirkiye Bii-
yiik Millet Meclisinin 18 Haziran 1920'de Misak-1 Milli-
ye sadik kalinacag: ve Ttirk topraklarinin béliinmesinin
kabul edilmeyecegi yolunda karar alinmasimi gerekli
kilmastir.

Yeni kurulan devlet kurulduktan sonra ilk diploma-
tik temas1 Sovyetler Birligi ile yapmistir. Batinin em-
peryalist devletleriyle savasan Sovyetlerin, yeni Tiirk
Devleti ile anlasmasi, miisterek diismana kars: birlikte
hareket etme zorunlugundan ileri geliyordu. Ayrica,
Milli Miicadeleyi basari ile stirdiirebilmek icin dis yar-
dima ihtiyag vard.
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Sovyet Rusya ile diplomatik iliskilerin kurulmasi,
Sovyetlerin, 3 Haziran 1920'de Misak-1 Milli'yi tani-
malari, bu iki tilkeyi yakinlastirmistir. Osmanli Dev-
letinin parcalanmas ve fiilen sona ermesini ¢ngoren,
10 Agustos 1920 tarihli Sevr Baris Andlasmasi, Dogu
Anadoluda Ermenileri, Ttirk topraklarina tecaviize ve
katliama yoneltmistir. Dogu Anadolu’da Ermeni saldi-
r1s1, Dogu cephesindeki ordu birliklerimiz tarafindan
puskiirtiilmiis, saglanan zafer, 2/3 Aralik 1920°'de imza-
lanan Giimrii Baris Andlasmasi ile sonu¢lanmustir. Yeni
kurulan devletin kazandig1 bu zafer ve sonunda imza-
lanan Andlasma, Sevr diizenine son verdigi gibi, Sov-
yetlerle aramizda yakinlasmaya sebep olmustur.(Giim-
rii Baris Andlasmasinin imzalanmasindan bir giin
sonra Ermenistann Sovyetler Birligine katilmas: ile
bu andlasma hukuken gecersiz olsa bile, fiilen etkisini
gostermistir.) Ermenistanin da Sovyetler Birligine katil-
mas1 sonucu, yeni Tiirkiye ile Sovyetler Birligi arasinda
imzalanan 16 Mart 1921 tarihli Moskova Andlasmasi,
yeni Ttirkiye'nin dogu sinirini belirlemis, barisin ve hu-
zurun saglanmasini temin etmistir. Farkli siyasi rejim-
de olmalarina ragmen bu iki tilkenin akdettigi dostluk
andlasmasi, birlikte bir arada yasama (La Coexistance
Pacifique) diizeninin en cazip 6rnegini teskil etmistir.
Bu andlasma ile Tiirkiye tarihte uzun yillar savastigi bir
tilke ile devamli bir barisa yonelmis, dostluk iliskileri
kurmus, Anadolunun isgalden kurtarilmas: savasinda
dis yardimi da saglamastir.
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Dogu'da baris saglanmakla sorun bitmiyordu. Gii-
neyde tlkeyi isgal eden ve somiiren Fransa ve batida
Yunanistan askeri birlikleri ile sert catismalar devam
etmekte idi.

Giineyde Fransizlar ve onlarin tiniformasi ile dovii-
sen Ermeni askeri birlikleri, Cukurova'da, Sanhurfa'da,
Kahramanmaras'ta ve Gaziantep’te karsilastiklar: sert
silahli catismalarda, agir kayiplar vererek maglup ol-
muslardir. Sakaryada Yunanlilara karsi kazanilan za-
fer, Fransizlar: timitsizlige stirtiklemis, 20 Ekim 1921'de
Ankarada imzalanan Anlagsma ile Fransa ile silahli
catismaya son verilmistir. Aktedilen anlasma ile baris
saglaniyor ve Giiney sinirimiz da tespit ediliyordu. Bu
anlasma ile Birinci Diinya Savasinin galiplerinden biri
olan Fransa, Misak-1 Milli'yi taniyor ve yeni Tiirk Devle-
ti, silahl1 miicadelesinde Yunan askeri gticii ile basbasa
kaliyordu.

Bu arada batili giiclerin kisa stireli oyalama amagl
silahl1 catismay1 gecici stireli durdurma onerileri, ke-
sin baris isteyen Ankara’y1 yolundan alikoymamustir.
Anadolunun tamamen bosaltilmasi sarti ile barisin
saglanacagini Ankara 1srarla belirtmistir. Kat'i baris,
Ankaranin tam zaferi ile, 26 Agustos 1922'de baslayan
Biiyiik Taaruzun basariya ulasmas ile miimkiin olmus-
tur. 20 Kasim 1922'de Lausanne’da (Lozan) toplanan
baris konferansi, sadece silahli catismaya son verme-
mistir, Birinci Diinya Savasinin galipleri ile de hukuki
ve siyasi yonden de uyusmazliklari ¢oztimleme, kokii
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ytizyillara kadar ulasan sorunlar1 sonuglandirma im-
kanini da saglamistir. Lozan Baris Andlasmasi, Tirk
Milletinin hayati haklarini ve emellerini gerceklestiren
bir bas eserdir. Lozan ayni zamanda Orta Dogunun
onemli bir bolgesinde stirekli bir baris ve gitivenligi
kurmak ve devam ettirmekle de diinya barisina hizmet
etmistir. Lozan Baris Andlasmasi kurdugu hukuki ve
siyasi diizenle, tzellikle Orta Dogu’da baris ve giiven-
lik saglamistir. Birinci Diinya Savasina son veren baris
andlasmalari kisa bir siire sonra sona ermislerdir. Ikinci
Diinya Savasinin ¢ikmasina sebep olmuslardir. Halbuki
Lozan, Tiirkiye'nin de izledigi baris politikas: ile savas
icinde dahi, savasin etkisinden uzak kalarak barisin ko-
runmasini saglamistir.

Lozan Baris Andlasmasi sonrasi, Lozan'da ¢oziilme-
yen meseleler kisa zamanda ¢oztimlenmis, uygulamada
karsilasilan gticliikler taraflarin anlasmalari ile sonug-
lanmastir. 1ngiltere ile Musul meselesi, ¢etin miicadele-
ler sonucu, 5 Haziran 1926da imzalanan Andlasma ile
sona ermistir. Fransa ile Tiirkiye arasinda en onemli
mesele, Osmanli Devletinin borglari, misyoner okulla-
r1 ve Adana-Mersin demiryollarinin satin alinmasi ve
diger uyusmazliklar karsilikli goriismelerle ¢oziilmiis,
aktedilen andlasmalarla diizenlenmistir. Tiirkiye ile
Yunanistan arasindaki “etabli”"denilen anlasmazlikta 10
Haziran 1930 tarihli Anlasma ile ¢oziimlenmis, bu iki
tilkenin siyasi alanda yakinlasmasi saglanmuistur.
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Titirkiye kuzey komsusu Sovyet Rusya ile Milli Mii-
cadele yillarinda imzaladig1 16 Mart 1921 tarihli Mos-
kova Andlasmasini, daha sonraki yillarda da 17 Aralik
1925 Paris’'te imzalanan Dostluk ve Saldirmazlik And-
lasmasi ile yakin dostluk ve isbirligini saglamistir.

1930’1u yillardan sonra Tiirkiye yeni bir atilim iceri-
sindedir. Milletlerarasi isbirligi konusu dis politikanin
en onemli deger verdigi konular arasinda yer almak-
tadur.

Ttirkiyenin 1932 yilinda Milletler Cemiyetine girisi
izledigi barisci politikanin sonucu olmustur. Tiirkiye,
Milletler Cemiyetine katilarak kolektif gtivenligin en
hararetli savunucusu olmustur.

Balkanlarda siyasi isbirligini ongoren Balkan Antan-
t1 9 subat 1934 tarihinde imzalanmuistir. 1930 yilindan
itibaren gelisen ve Balkan Konferanslariyla gerceklesen
bu yakinlasma ve isbirligi Balkan Antantimin imzalan-
masi ile sonuglanmistir. Antlasma barut ficis1 Balkan-
larda kisa stireli de olsa baris ve giivenligi saglamistir.

Ttirkiye, milletler arast uyusmazliklarini barisg1 yol-
larla ¢oztimlemeye calismakla, kuvvete ve kuvvet teh-
didine miiracaat etmemekle barisa hizmet etmistir.

En o6nemli iki uyusmazlik, Hatay davasi ve Mont-
reux Bogazlar Sozlesmesi ilgili devletlerin karsilikli
rizalari ile ¢oztimlenmis, Tiirkiye milletleraras1 hukuk
kurallarina saygili olmustur.
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Lozan'da diizenlenen Bogazlar Stzlesmesinin yeter-
sizligi, yeniden bir diizenlemeyi gerekli kilmus, ilgili
devletlerin uygun bulmalar: ile Montreux'da toplanan
konferans 20 Temmuz 1936da Montreux Bogazlar Soz-
lesmesini kabul etmistir.

Konferansin gerek acilisinda ve gerekse sirasinda
konferansa katilan devletlerin delegeleri, Tiirkiyenin
barisc1 tutumu ile Bogazlar Sozlesmesini, taraflarin kar-
silikl1 rizalari ile degistirmek i¢in ¢abasini dile getirmis
ve ovmiislerdir.

Bu konusmalar icerisinde en enteresan olanlarindan
biri de, konferansin baskan yardimecisi, Devletler Huku-
ku profesorii Yunanli temsilci N. Politis'in sozleridir:

“Dostlar kavgaya atildiginda, onlara basar1 dilegini;
onlarin yani basinda davranislarini, eylemlerini kolay-
lastiracak ve olanak olgiistinde giictinii onlarin giictine
katarak, isi iyi yola yoneltmeye calisilir. Benim goziim-
de yillardan beri tilkeme sarsilmaz dostluk baglariyla
bagli bulunan Tiirkiye'den daha ¢ok bdyle bir yardimi
hak etmis tilke olamazdi. Bu basaridan sonra, Tiirkiye
buradan diinya goziinde moral acidan daha da yticel-
mis olarak, uluslararast hakliligin sancaktari, uluslara-
rasinda uzlasmanin koruyucusu ve barisin diizenlen-
mesinin savunucusu olarak c¢ikmaktadir. Turkiye'yi
diinyanin goziinde yticelten her sey, dostlar1 icin bir
kazanctir; iste bana burada elimden geldigince ¢alisma
glicti veren, acikca sdylemek isterim ki, bu duygu ol-
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mustur; ¢tinki, Turkiye'nin kazanci, dolayli olarak be-
nim tilkemin de kazancidir.””

Montreux Bogazlar Konferansinda Turkiyenin or-
nek alimacak barisg1 tutumu, bircok delegeler tarafin-
dan parlak sozlerle dile getirilmistir. Dilegim, savasi
degil, barisi arayan ve onda insanligin mutlulugunu bu-
lan ve Ttirkiye gibi barist savunan bir tilkeye dost gozii
ile bakan, degerli bilgin ve diplomat Politis gibi devlet
adamlarinin tilkelerini yoneltmeleri ve insanligin yara-
rina olan barisa hizmet etmeleridir.

Montreux Bogazlar Konferansinin agilisinda Tuirki-
ye'nin temsilcisi Disisleri Bakani Tevfik Rustti Aras'mn,
Bogazlarla ilgili tasarimiz hakkindaki konusmasi, ba-
risc1 Tirkiyenin diinya barisina hizmette ne olgtide ha-
zir oldugunu da gostermektedir.

”1nan1y0rum ki, Kemalist Tiirkiyenin politikasi, ger-
¢ekci diizeyde bir baris ve iyi gecim politikasi say1lmak
i¢cin kanitlarini yeterince ortaya koymustur. Tasarimiz,
isbirligi yolunda besledigimiz icten istegimizi bir kez
daha gorebilmemizi saglayacaktir.””*

Ttirkiyenin barisci yollarla ¢oztimledigi ikinci dnem-
li uyusmazlik da Hatay anlasmazligidir.

70 Montreux Bogazlar Konferansi, Tutanaklar, Belgeler, (Ceviren-
ler:Seha L. Meray, Osman Olcay), Ankara, 1976, s.272
Montreux Bogazlar Konferansi, Tutanaklar, Belgeler, (Ceviren-
ler:Seha L. Meray, Osman Olcay), Ankara, 1976 s. 25
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20 Ekim 1921'de Tiirkiye ile Fransa arasinda imzala-
nan Ankara Anlasmas, Iskenderun sancagini Suriye'den
ayiracak ayr1 bir statiiye tabi tutuyordu. Bu anlasmanin
2inci maddesi Iskenderun bolgesi icin 6zel bir yonetim
usulti kurulacagini, Tirk soyundan gelen sakinlerin
kilturel gelismesi icin her tiirlt kolayliktan faydalana-
cagini ve Tiirk parasinin da orada resmi nitelik tastyaca-
gin1 ongoriiyordu. Anlagsma hiiktimlerine uygun olarak,
[skenderun Sancag;, ( daha sonra Hatay adini alacaktir)
adl1 bu bolgede 6zel bir yonetim kurulmustur.

Fransa, Suriye ile anlasarak manda idaresine son
vermeyi kararlastirmis ancak Iskenderun Sancak’in ka-
deri bu anlasmada yer almamusti. Tiirkiye, Iskenderun
Sancak’in kaderi ile ilgilenerek Fransa ile uyusmazigy,
once Milletler Cemiyeti ¢niinde, daha sonra da karsi-
likl1 gortismelerle ¢oztimlemistir. Iskenderun Sancak
idaresi 6nce bagimsizligina kavusmus daha sonra da
Tiirkiye'ye katilmistir.

Ttuirkiye, Iran, Irak ve Afganistan arasinda 8 Temmuz
1937'de Tahran'da Saadabat Sarayinda imzalanan dort-
lii isbirligi ve dostluk pakti, bu tilkelerin tehdide kars:
giivenliklerini saglamay1 ongoriiyordu. Dostluk havasi
icinde imzalanan Dortlii Pakt, Milletler Cemiyeti Pakti
ile Briand-Kellog Paktina baghilig1 éngoriiyor, birbirle-
rinin i¢ iglerine karismamay1, simirlarin korunmasina
saygili olmay1 gerceklestiriyordu.

Tuirkiye kuzey komsusu Sovyet Rusya ile iyi iligkiler
icinde olmay1 devam ettirdigi gibi, batida Balkan Pakt1
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ile Dogu'da Saadabat Pakt1 ile bir dostluk ve gtivenlik
sistemi kurmustu. Kurulan dostluklar, saglanan iyi ve
gilivenilir iliskiler bolgede kolektif giivenlik sisteminin
uygulanmasini saglamakta ve barisin teminini dngor-
mekte idi. Ttirkiye kurdugu barisci iligkilerle ve devam
ettirdigi baris politikasi ile insanliga hizmet ediyordu.

Atattirk, 1937 yilinda yaptig1 konusmada dis politika
acisindan, Tiirkiye'nin milletlerarasi barisa katkisini or-
taya koymaya calismistir:

“Cumbhuriyet Hiiktimetinin, komsulariyla ve di-
ger biyik, kiiciik devletlerle olan miinasebetlerinde,
ahenkli bir istikrar ve inkisaf goze carpmaktadir.

Sulh yolunda nerden bir hitap geliyorsa, Tiirkiye onu
tehaltikle karsilad: ve yardimlarini esirgemedi.””?

Keza ayni konusmasinda, milletleraras1 baris ve gii-
venligi saglamakla gorevli Milletler Cemiyetine de atif
yaparak, sulh idealine yardimci olmay1 amag edinmistir:

“Milletler Cemiyetinin gecirmekte oldugu cetin saf-
halarda, Cumhuriyet Hiikiimeti, bu arsiulusal kuruma
olan baghligini her sahada gostermek suretiyle, sulh
idealine en uygun yoldan ayrilmamistir.””?

Ttirkiye, milletlerarasi uyusmazliklarini barisci yol-
larla ¢oztimlemeye calismakla, kuvvete ve kuvvet teh-
didine miiracaat etmemekle barisa hizmet etmistir.

72 Atatiirk’iin Soylev ve Demecleri, Cilt I, s. 388
Atattirk’tin Soylev ve Demecleri, Cilt I, s. 388
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Atatiirk’e gore, “Dis siyasetimiz, baslangicta kendi-
sine ¢izdigi hareket cizgisinden asla sapmamustir. Dis
siyasetimiz, daima milletler refahinin yaraticisi olan
baris i¢cinde, memleketin gelismesini amag¢ edinmistir.
Bu gelismeyi, tam ve kayitsiz olarak, buitiin milletlere
temenni ederiz.””

Barisc1 Turkiye, “Yurtta Sulh, Cihanda Sulh”u sadece
bir ilke olarak degil, bir politik dustur olarak uygula-
makta, onda insanligin mutlulugunu da aramaktadr.

74 Utkan Kocatiirk, Atatiirk’tin Fikir ve Diistinceleri, Genisletilmis
Ikinci Basim, Atatiirk Aragtirma Merkezi, Ankara,2005, ( Haki-
miyeti Milliye, 30.10.1933, s.2’den naklen), s.446
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“Yurtta Sulh, Cihanda Sulh”, 6ncellikle 6zgtirltigtin
ve bagimsizligin saglandig1 ortamda olusur ve gelisir.
Ozgiirliik ve bagimsizlik insan tabiatinin geregidir ve
insanlara 6zgii degerlerdir.

Atattirk, Ttirk milletinin kaderini tayin eden biiytik
miicadeleye “Ya Istiklal, Ya Oliim”parolasi ile baglamis-
tir. Yasamak icin, var olmak icin, Ttirk milletinin 6zgtir-
ligtini ve bagimsizligini en giiclii sekilde dile getirmek
gerekiyordu. Bagimsizlik Savasi, mesruluk esaslarina
dayanarak, Tirk milletinin haklarimi aramistir. Hak
arama, millet olarak var olma yolu, ancak kuvvete mii-
racaatla, silahli catisma ile miimkiin olmustur. Cesitli
cephelerde gecen ¢etin savaslar ve bu savaslarin sonucu
erisilen baris, Milli Miicadelenin biiytik kazanci olmus-
tur. Kazanilan baris, kutsal bir hazine gibi itina ile de-
gerlendirilmis ve kiymeti bilinmistir.

Savasla kazanilan zafer, baris getirmistir. Savasin
iriinii zaferdir, zaferin iiriinii ise baris olmustur.

Barisin devamliligs, etkinligi kurulacak yeni diize-
nin saglayacagi imkanlara bagl kalmistir. Kurulan yeni
devlet, bagimsiz devlet, basar1 sansini, cagin gereklerine
cevap verecek, yeni cagdas, modern devlette bulmustur.

Siyasi, hukuki, ekonomik, sosyal ve kiiltiirel alan-
da yapilan kokten degisiklikler (Devrimler) modern
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ve cagdas devleti olusturmustur. Tiirk insani bu yeni
diizende 6zgiir ve bagimsiz yasamanin mutlulugunu
bulmustur. Mutlu, huzurlu ve giiven iginde yasamanin
esas sarti, ancak baris ortaminda miimkiindiir. Baris,
milletleri refah ve mutluluga eristiren en emin yoldur.

Atattirk, sef, lider ve biiyiik devlet adami olarak, en
zor sartlar altinda dahi, barisin nimetlerinden tilkesini
ve biittin insanlig1 yararlandirma becerisi ve giictini
gostermistir.

1) Baris (sulh), bugiin milletleraras1 hayatin kacinil-
maz bir diizenidir. Yurtta Sulh ile Cihanda Sulhu bir-
birinden ayirmak bu iki siyasal ve sosyal diizeni birbi-
rinden koparmak demektir. Baris (sulh) bir buttindiir,
parcalanamaz, boliinemez. icerde barigi saglayan il-
kenin disaridaki politikas1 basari ile sonuglanir. Mil-
li hayat ile milletlerarasi hayatin karsilikli etkilesimi
baris1 bir biitiin olarak degerlendirmeyi gerekli kilar.

Insanligin en biiytik amaci baristir. Baris, huzur ve
gliven getirir, istikrar1 saglar. Birlesmis Milletler teski-
latinin da esas amaci baristir.

Dakar Universitesinden Thierno Diallo, iilke ve in-
sanlik arasindaki iliskiyi, Atatiirk'in de sozlerine atif
yaparak soyle degerlendirmektedir.

“Kendisi de (Atattirk) Tiirk halk i¢in diisindtigind,
biittin insanlar igin, genelde biittin insanhk icin dusi-
niiyordu.

96



ATATURKCULOGUN BIR TEMEL iLKESI

”1nsanhgm mutlulugu, acligin ve yoksullugun yerini
almalidir.”

“Tum insanlig1 tek bir viicut gibi diistinmelidir.”

“Diinyanin herhangi bir yerinde bir bunalim varsa,
bana ne dememelidir.”

“Atattirk’tin ok ince bir 6zgiirliik ve haysiyet duygu-
su vard1. Insan severdi ve uluslararas: baris ve anlasma
i¢in galistyordu.

Omun icin, tilkesindeki baris, diinya barisindan ayri
distintilemezdi. Biri digerini ayn1 yolda izlemekte idi.
Ikisinin de bir tek amac1 vardi. Tiirk halkinin giivenli-
gini saglamak ve insanligin mutlulugunu yaratmak.””

Atatiirk insanlik tilkiisiinii ve baris 6zlemini her fir-
satta ve sik sik tekrarlamaktadir. Atatiirk, insanlik da-
vasinin barisct savunucusudur. Daha 1931 yilinda sesi-
ni diinyaya duyurmak i¢in haykirmistir:

“Insanlar1 mutlu edecek tek yol, onlar1 birbirlerine
yaklastirarak, onlara birbirlerini sevdirerek, karsilikli
maddi ve manevi gereksinimlerini temine yarayan ha-
reket ve enerjidir. Diinya baris1 icinde insanligin gercek

7 Thierno Diallo, Emperyalizme ve Koloniyalizme Kars1 Savasin-
da Onder Olarak Atatiirk, Atatiirk’tin Diisiince Ve Uygulamala-
rinin Evrensel Boyutlari, Uluslararasi Sempozyum (2 - & Kasim
1981), Ankara Universitesi, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Anka-
ra, 1985, s. 204
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mutlulugu, ancak bu yiiksek {ilkii yolculuklarinin co-
galmasi ve basarili olmasiyla miimkiin olacaktir.””

Ayniamaca yonelik konusmalar hep devam etmistir.

“Insanlikta mutluluk, insanogullarinin  birbirine
yaklasmasi, insanlarin birbirini sevmesi, hepsinin temiz
duygu ve diistincelerini birlestirmesiyle olacaktir.”””

Atatiirk, uluslarin birbirlerini tanimalarini, birbirle-
rini anlamalarini gerekli gormiistiir. Diinyaya egemen
olan baris, boyle karsilikli anlayisin sonucu olur. Ata-
tiirk'tin goztinde uluslar bir ailenin (insanlik ailesinin)
fertleridir. Birbirlerinin fenaligini degil, iyiligini isteme-
li, birbirlerine destek olmalidirlar. Ciinkii birileri fela-
ket icinde iken, dbiirlerinin huzurlu ve mutlu olmalari-
na olanak yoktur.””®

Atattirk’e gore, “Milletler gam ve keder bilmemeli-
dirler. Seflerin gorevi, yasami nese ve sevingle karsila-
mak hususunda milletlerine yol gostermektir.””

Milletlerin mutlulugu konusunu dikkatle inceleyen
Atattirk, insanligin baris icinde mutlulugunu ve saade-
tini bir biittin olarak ele almaktadir.

“Milletleri yoneten adamlar, dogal olarak evvela ve
evvela kendi milletinin varliginin ve mutlulugunun

76 Utkan Kocatiirk, Atatiirk’tin Fikir ve Diistinceleri, Genisletilmis

Ikinci Baski, Ankara, 2005, s. 455

Aymni Eser, Aym Yer

Suat Sinanoglu, Tiirk Devrimin Evrenselligi, a.g.e., s. 10
Utkan Kocatiirk, Atatiirk’iin Fikir ve Diistinceleri, s. 459
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yaraticist olmak isterler. Fakat, ayn1 zamanda biitiin
milletler icin ayni seyi istemek gerekir. Biitiin diinya
olaylar1 bize bunu agiktan agiga kanitlar. En uzakta zan-
nettigimiz bir olayin bize bir giin temas etmeyecegini
bilemeyiz. Bunun icin insanligin hepsini bir viicut ve
bir milleti bunun bir organ1 saymak gerekir. Bir viicu-
dun parmaginin ucundaki acidan diger biitiin organlar
etkilenir. Diinyanin filan yerinde bir rahatsizlik varsa
bana ne? Dememeliyiz. Boyle bir rahatsizlik varsa, tipki
kendi aramizda olmus gibi onunla ilgilenmeliyiz. Olay
ne kadar uzak olursa olsun bu esastan sasmamak gere-
kir. Iste bu diistiniis, insanlari, milletleri ve hiikiimetleri
bencillikten kurtarir. Bencillik kisisel olsun, milli olsun
daima fena sayilmalidir. O halde konustuklarimizdan
su sonucu ¢ikaracagim : Dogal olarak kendimiz i¢in bii-
tiin gereken seyleri diistinecegiz ve geregini yapacagiz.

Fakat bundan sonra diinya ile ilgilenecegiz”.*

Atatiirk’e gore : “Baris, milletleri refah ve mutluluga
eristiren en iyi yoldur. Fakat bu kavram bir defa ele
gecirilince surekli bir dikkat ve 6zen ve her milletin
ayr1 ayr1 hazirhigini ister. Memleketimizi her giin daha
cok kuvvetlendirmek, her alanda her tiirlii olasilikla-
ra kars1 koyabilecek durumda bulundurmak ve diin-
ya olaylarinin biitiin evrelerini biiyiik bir uyaniklikla
izlemek, barigsever siyasetimizin dayanacagi esaslarin
baslangicidir”®

go Ayni Eser, s. 460 .
1 Atatirk’iin Soylev ve Demegleri, Cilt I, Istanbul, 1945, Maarif
Matbaasi, s. 396
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Atattirk barisin devamlilig1 icin gerekli tedbirlerin
alinmasini hararetle savunmustur.

“Su an inantyorum ki, eger devamli baris isteniyorsa,
kitlelerin durumlarini iyilestirecek uluslararas: nlemler
alinmalidir. hnsanhgm biitiiniin refahi, aclik ve baskinin
yerine ge¢melidir. Diinya vatandaslari, kiskanclik, ag-
gozliiliik ve kinden uzaklasacak sekilde egitilmelidir”.*

Atattirk’iin bunlar1 dile getirdigi donemde Milletler
Cemiyeti, milletleraras: baris ve giivenligi saglamakta
basarili olamamustir.

Atattirk Ttirkiye’si Balkan Antanti ve Saadabat Pakt1
ile, komsulari ile iyi ve dostane komsuluk iliskileri ile
bolgesel giivenlik sistemi yolu ile milletlerarasi barisa
katki saglamistir. Genel anlamda kolektif giivenligin
saglanmasi i¢inde ¢aba harcamustur.

Ozgiirliik ve bagimsizlik benim karakterim diyen
Atattirk, insan sevgisi ile i¢i dolu, tutkulu bir barisse-
verdi. “Yurtta Sulh, Cihanda Sulh”ilkesi, O'nun diisiin-
celerinin, O'nun uyguladig: politikanin vecize seklinde
ifadesidir. Bu degerlendirme ile hem tilkesine, hem de
insanliga hizmeti amag edinmistir.

2) Atatiirk’te barisa duyulan ilgi, barisa hizmet etme
¢abasinin ne zaman basladig1 sorusu gesitli vesileler-
le sorulmustur.

82 Utkan Kocatiirk, Atatiirk’iin Fikir ve Diistinceleri, Ankara, 1969,
s. 263 Ayrica ayin Tarihi, Say1 19, 1935
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Prof. Dr. Suat Sinanoglu, “Atattirk Devriminin Ev-
renselligi konusunda yaptig1 aciklamada konuya acik-
lik getirmistir.

“Atattirk askerdir, savas onun meslegidir. Ancak
Atattirk gonliinde ve zihninde derin kokler salmis bir
yasam felsefesine sahiptir. Bu felsefenin temelinde in-
san sevgisi ve yasam ¢oskusu yatar. Obiir yandan ulus-
larin tarihinden ve tilkesinin gerceklerinden ders aldi-
gin1 soyler. Insanlarin tarih boyunca cektikleri acilar
Onu derinden etkilemistir. Amac1 geng yasta belirmis-
tir; baris icinde bir vatan, baris icinde bir diinya, O'nun
idealidir.”

“Atattirk’tin belli bir tarihten itibaren barisa belirgin
bir egilim duymus olmasi s6z konusu olamaz. Atatiirk,
insancil ve akilcil diistincesi nedeniyle ve iginde yogrul-
dugu tarihsel olaylar nedeniyle barisi insanlar igin mut-
luluk ve refah kaynagi olarak gormiistiir.”*

Prof. Dr. Suat Sinanoglunun konusmasina katk1 yap-
mak amaciyla Prof. Dr. Nejat Kaymaz'in yaptig1 acikla-
malarda, Atatiirk’tin barisseverligini Atatiirk’tin karak-
terinde aramak geregini belirtmektedir.

“Atattirk’tin bir konusmasinda, bir milletin hayat:
tehlikeye girmedikce, harbin cinayet oldugunu soyli-
yor. Bir diger konusmasinda da, 6zgiirlik ve bagimsiz-
lik benim karakterimdir diyor.

8 guat Sinanoglu, Atattirk Devriminin Evrenselligi, a.g.e., s. 15-16
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Ozgiirliik ve bagimsizlig1 kazanmak igin bazen sava-
sa gerek vardir. Milletce savasmak da gerekebilir. Ama
onu koruyabilmek i¢in gerekli olan asil unsur, deger ba-
ristir. Onun icin Atattirktin barisciligi, karakterinden,

yaratilisindan geliyor.”®

Bir diger bilim adami [zzettin Dogan’a gore, “Baris,
Atattirk’te tarih bilgisinin ve tarihi dogru ¢oztimleme-

nin kendisine armagan ettigi derin bir tutkudur.”®

3) Baris, barigseverlik, insan fikir ve diistincesinin
eseridir. Barigseverlik, fikir ve diistincede olgunlugu,
gelismeyi belirttigi gibi egitimle de pek yakindan il-
gilidir. Bilingli olarak barisseverlik, bilgiyi iyi algi-
lamakla ve egitimin nimetlerinden yararlanmakla
miimkiin olur.

Tarihte biiyiik devletler kuran Ttirk milletinin basa-
risinin sirri, istikrarli ve adil diizen kurmakta ve hos-
goriilii anlayisa yer vermekte gortuiliir. Ancak bu sartlar
altinda Tiirk insan1 huzurlu ve gtivenli bir yasama ulas-
mistir. Bu yasam tarzinin adi ise baristur.

Baris icinde huzurlu bir yasamin saglanmasinda
Tuirk dustintirlerinin biiytik etkisi olmustur.

8 Prof. Dr. Suat Sinanoglu'nun bildirisine katki amacryla Prof. Dr.
Nejat Kaymaz'in yaptig1 konusma,a.g.e., s. 22 .
Izzettin Dogan, Atatiirk’iin Dis Politikas1 ve Uluslararasi Iliskiler
Anlayisi, Cagdas Diustincenin Isiginda Atatiirk (Kolektif Eser),
Dr, Nejat F. Eczacibast Vakfi yayinlari, Istanbul, 1989, s. 180
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Ttirkler Anadolu’ya yerlesmelerinden sonra yurt ola-
rak Anadolu’ya bagliliklarini kazandiklar1 zaferlerle
perginlemislerdir. XIII. Ytizyilda yetisen ti¢ biiytik Tiirk
dustunuriniin fikir ve dustinceleri insancil anlayisa
yeni degerler katmaistir.

Mevlana, Hac1 Bektas Veli ve Yunus Emre gibi diisi-
niirler, insan felsefesi yaparak Tiirk diistincesini renk-
lendirmislerdir. Insanin sayg1 deger bir varlik oldugu,
hayata anlam verdigini belirtmislerdir.

Ayrica, sevginin insani Tanrrya yaklastiracagin
agiklamiglardar.®

Biiytik bir diistintir olan Mevlana, insanin sevgiye
deger en {iisttin bir varlik oldugunu, hayat1 degerlendi-
rebilecegini belirtmistir.

Mevlana, “Gene gel gene. Ne olursan ol, ister kafir ol,
ister atese tap, ister puta, ister bozmus ol tévbeni. Umut-
suzluk kapisi degil bu kapy; ayirim yapmadan timit 15181
tutmustur.”

Yazdig1 Tiirkce siirlerle felsefi gortistinti agiklayan
Yunus Emre, 6zveriyi, uyumu, dogrulugu ve barisi sa-
vunmustur.

Yunus Emre, siirlerinde insanin degerine, 6liim ol-
gusunun distintilmesine, evrensel 6zgiirliigiin 6ziine,

8 Prof. Dr. Agah Cubukcu, Tiirk-Islam  Kiiltiirii  Uzerin-de
Arastirmalar ve Goriisler, Ankara,1987, s. 8
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erdemin insan hayatindaki 6nemine yer vermistir. Prof.
Dr. Ibrahim Agah Cubukcunun yorumuna gore, “Yu-
nus Emre, insanlar arasinda birlik ve dirlikten yanadir.
Dinde nasil tevhid varsa, insanlar arasinda da baris ve
dirlik olmalidir. Hayat gecicidir. Baska aleme ge¢cmeden
once insanlar arast iliskilerde ahenk saglamak gerekir.”*

Mogollarin Anadolu’yu istilasi sonucu, karisan ve
huzursuzlugu artan Anadolu’ya telkinleri ile giic ve
giliven veren Hac1 Bektas Veli, XIIL. Ytizyilin bir diger
biytik bir Ttrk distiniiriidiir. Insan ve vatan sevgisi
de Hac1 Bektas Velinin temel diistince yapisini olustu-
ruyordu. En biiytik 6zelliklerinden biri de Tiirk diline
canlilik vermesi, dualarin Tiirkce yapilmasina calismis-
tir. Insancil davranarak miimin olmayanlari [slamiyete
isindirmaya calismistir.®

Insan felsefesi yaparak Tiirk diistincesini renklendi-
ren bu biiytuk dustiniirlerin yaptiklar: hizmetler, 1547
yilindan sonra felsefenin medreselerde yasaklanmasi
ile kesintiye ugramistir.*

Ancak 1839'dan sonra Tiirk felsefesi yoluna devam
etmistir.

Prof. Dr. ibrahim Agah Cubukcuya gére “Milli ahlak
ta tilkemize baris ve sevginin yerlesmesini gelistirmistir.

87 ibrahim Agah Cubukcu, Ahlak Tarihinde Gortisler, Ankara,
1994, s.112 . -

Ibrahim Agah Cubukcu, Tiirk-Islam Kiiltiirii Uzerine Arastirma-
lar ve Incelemeler, a.g.e., s. 23-24 ve s. 213-214

Aymni Eser, s. 8
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Bizim ahlakimizin temelinde adalet, dogruluk, yigit-
lik, sagduyuya 6nem verme, millet icin fedakarlik, tilke-
de dayanisma ve sevgi vardr.

Aile hayatindaki uyusum, sosyal barisin temelidir.
Karsilikli saygi ve sevgi mutlulugu zenginlestirir”.”

Biittin bu ahlaki degerler insana sevgiyi ve saygiy1
gerekli kilar. Bu sayg1 ve sevgi de ancak baris ortamin-
da olusur.

Biiytik Tuirk dustiniirlerinin olusturdugu diistince
sistemi, Ttirk insaninin yasamina etki yapmustir. “Yurt-
ta Sulh, Cihanda Sulh”, 6zdeyisinin temelinde yatan es-
piri, Tiirk felsefesinden nasibini almistir. Tiirk insaninin
barist sevmesi, yasam tarzi olarak benimsemesi, biiyiik
Ttirk diistintirlerinin, Tiirk insanina sundugu biiytik bir
kilttr mirasidir. Atatiirk bu btiytik kilttir mirasina sa-
hip ¢ikmis, onu zenginlestirip, gelistirip, gelecek kusak-
lara kirymetli bir hazine olarak birakmustir. Atatiirk, bu
kilttir mirasi olan hazineyi, ayirim yapmaksizin biitiin
insanligin yararina ve hizmetine sunmustur.

4) Devletler duizenli ve organize edilmis kuruluslar-
dir. Milletleraras: camianin tiyesidirler. Birlikte yasayan
ve var olan devletler, aralarindaki iligskileri, hukuk ku-
rallar1 ile diizenli kilarlar.

Y {brahim Agah Cubukcu, Atatiirkciiliikte Baris ve Sevgi, Atatiirk
Arastirma Merkezi Dergisi, Cilt III, Temmuz 1987, s. 9, s. 660-661
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Augusto Sinagra’ya gore, “Devlet var olmaz ise ulus-
lararas1 hukuk diizeni de var olamaz ve aym sekilde
uluslararasi hukuk diizeni olmaz ise devlet var olmaz.”!

Atattirk bu iliskiyi ve dengeyi kurarak, Kemalist dii-
stince ve hareketin 6nderligi ile insanliga baris ve huzur
getirmeye calismstur. insanhga hizmet etmistir.”?

Klasik milletleraras: hukukunun stjesi devletlerdir.
Yirminci ytizyil, milletleraras: tesekkiileri de, milletle-
rarasi hukukun stjesi haline getirmistir. Milletlerarasi
tiizel kisilik kazanan milletleraras: tesekkiiller, millet-
lerarasi iliskilerin aktorii ve muhatabr olmuslardir; ayni
zamanda milletlerarast hukuk kurallarini olusturma
bakimindan da yasam etkisi olan kurulus hiiviyetini
tasimiglardar.

Milletlerarasi camianin hukuki ve siyasi teskilatlan-
masinda en son model Birlesmis Milletler Teskilati'dar.
Birlesmis Milletler Teskilatinin esas hedefi milletlera-
ras1 baris ve giivenligi saglamaktir. Birlesmis Milletler
Sartina gore baris ve giivenligi saglamanin tek yolu, in-
san haklarina saygiy1 saglamakla miimkiin olur. Sart’a
gore, barisin korunmasit ve saglanmasi, ancak insan
haklarina saygiyla olur. 24 Ekim 1945de kurulan Birles-
mis Milletler Teskilati, 10 Aralik 1948 tarihli insan Hak-
lar1 Beyannamesi ile ok onemli bir adim atmuistur. Insan

o Augosto Sinagra, Besinci Uluslararas: Atatiirk Kongresi, a.g.e, s.
333

%2 Augosto Sinagra, Besinci Uluslararas: Atatiirk Kongresi, a.g.e, s.
333
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haklarinin korunmasi sorunu, milli hukuk kurallarinin
dar sinirlarini asarak, milletlerarasi hukuk diizeninde
varligini kanitlamistir. Baz1 hukukgulara gore, fert, bu
yeni gelismelerin 1s18inda milletlerarast hukukun da
stijesi olmustur.

Ferdin (kisinin) bu degeri, insan olarak milletleraras:
planda ele alinmasi, bir ¢ok duisiintirlere ve politikacila-
ra, insana hizmet yolunu agmuistir.

Augusto Sinagra’ya gore Atatiirk, insan haklari ile
ilgili bu gelismelerden yillar 6nce, fikir, diistince ve uy-
gulama yolu ile, devlet adamai hiiviyeti ile bu biiytik da-
vaya parmak basmis ve hizmet etmistir.

Atattirk, insana ve onun hak ve yetkilerine yer ve
deger verdigi gibi, insanin, kisinin, ferdin 6nce vatan-
das olarak tilkesine sonra da biitiin insanliga kars1 bir
takim gorevleri oldugu goriisiindedir. Insanin haklar1
oldugu gibi gorevleri de vardir.

“Vatandaslarin, bir milletin bireyleri olmak bakimin-
dan millete, onun devlet ve hiikiimetine ve bagl oldugu
milletin uygar insanligin ailesi olmasi acisindan, biittin
insanliga karsi bir takim gorevleri vardir.”*

Atatiirk’e gore,”biitiin insanlig1 kendi sahsinda go-
ren kimse bedbahttir. Oysa, insan tabiatin yiiksek fe-
yizleri ile mutlu olmalidir. Saflik, temizlik, ytikseklik,

% Utkan Kocatiirk, Atatiirk’tin Fikir ve Diistinceleri, Genigletilmis
2'inci Basim, a.g.e., s. 46
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insanlik gibi. Oyle ki, irade-i milliye'den yalniz bir fert
degil, herkes pay almalidir. Bunun Tiirk kiiltiirtindeki
karsilig1 gondildiir. Insanlar goniil sahibi olmakla esit-

tirler, ayni yticelikte ve degerdedirler.”*

Atattirk, biittin insanligin, kurtulusu i¢in emperya-
lizme ve somiirgecilige karsi biiytik bir miticadelenin
de onciiliigunt yapmistir. S6z konusu olan insanligin
ozgurlugi ve milletlerin bagimsizligidir. Bu biiy ik mii-
cadelenin parolasini 1933'de vermistir.

Atatiirk, bir sabah Misir Biiytikelcisine Cankaya
sirtlarinda dogmakta olan giinesi gostererek sunlari
soylemistir :

“Dogudan simdi dogacak olan giinese bakiniz! Bu-
giin, gtintin agardigini nasil goriiyorsam, uzaktan, bii-
tin dogu milletlerinin de uyanisini dyle goriiyorum.
Bagimsizlik ve ozgiirliigiine kavusacak daha ¢ok kar-
des millet vardir. Onlarin yeniden doguslari, stiphesiz
ki ilerlemeye ve refaha yonelmis olarak gerceklesecek-
tir. Bu milletler, biitiin giicliiklere ve biitin engellere
ragmen, bunlar1 yenecekler ve kendilerini bekleyen
gelecege ulasacaklardir. Somiirgecilik ve emperyalizm
yerytiziinden yok olacak ve yerlerini, milletler arasinda
higbir renk, din ve 1rk farki gézetmeyen yeni bir uyum
ve isbirligi cag1 alacaktir”.®

% Miibahat Tiirker-Kuyel, Atattirk, Cumhuriyet, Bilim ve Teknolo-
ji, Erdem, Cumhuriyet Ozel Sayisi, Cilt III, Say1 33
% Aymni Eser, s. 458
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5) “Yurtta Sulh, Cihanda Sulh” vecizesini devletlerarasi
miinasebetlerde kilavuz yapan Inkilap Tiirkiye’si ka-
dar Devletler Hukukuna, hem inani, hem de hareke-
tiile bagl bulunan ve ona samimi olarak riayet eden
baska bir devlet yoktur.

Ttirkiye, milli menfaatinin gercek ve saglam daya-
naklarini, ancak insanligin umumi menfaatinin saglan-
masinda gormektedir.

Atatiirk Inkilabimin umumi hedef ve manasi, hem
icerde, hem de disarida hukuk diizeninin kurulmasina
calismak ve yardim etmektir.”*

Prof. Dr. Zeki Mesut Alsan’n hakli olarak dile getirdi-
gi bu sozler, bilimsel degerlendirmenin tabii sonucudur.

Ayni goriis ve degerlendirme, tinlii Ord. Prof. Dr.
Alexander Rustow tarafindan, “Harbin Sosyolojik Ma-
hiyeti” adl1 incelemesinde de yapilmaktadir.

“Bir millet, hak ve istiklali ugruna hayatini feda et-
meye hazir bulunarak, ayn1 zamanda hakkini sulhper-
ver vasitalarla, makul anlasmalar, mertce miizakereler
yoluyla ve aktedilmis muahedeler ve deruhte edilmis
miikellefiyetler cercevesinden disar1 ¢tkmamak suretiy-
le korumakla, sulha en iyi hizmeti etmis olur.

Ttirkiye'den baska, dis siyaseti biitiin bu ideallerin
tahakkuku ve telifi hususunda ytiksek mikyasta bir or-
nek teskil eden bir memleket yoktur.”

% 7oki Mesut Alsan, Devletler Hukukunda Yeni Gelismeler, On-
soz, s. VII-VIIL

109



YURTTA SULH, CIHANDA SULH

Yeni Ttiirkiye, kendisini hig te kolay bir vaziyette bul-
mamistt. Haksiz muahedelerle mahrum edildigi bircok
haklarmni geri isteyecekti. O, bu haklardan hicbirisini
feda etmedi. Ancak, sulhu muhafaza, akit sadakatine
hiirmet ve Devletler Hukuku bakimindan mutlak olan
mesruiyete riayet etmek suretiyle bu haklarin hepsini
geri almanin yollarimi bildi. Bu basaridan hakiki bir
gurur duymasi onun hakkidir. Ve bu basar1 karsisinda,
yeni Tiirkiye'ye, dirayetle ve mesuliyeti miidrik olarak
harbe hazirlikli bulunmak yolunda, bundan sonra da
serefli ve muvaffakiyetli bir sulh nasip olmas: dilegini
candan dileriz.””

Ttirkiyenin baris politikast izlemesi, “Yurtta Sulh,
Cihanda Sulh” parolasi ile bunu degerlendirmesi, kendi
milli gkarlarinin sonucudur.

Tiirkiye'nin Milli Miicadelenin basinda esas hedefi,
daha oncede belirtildigi tizere, tilkenin diisman isgalin-
den kurtarilmasi, milli bagimsizliga kavusmas: ve Milli
Misak'in ongordiigii hedeflerin gerceklesmesi idi.

Lozan'da saglanan basari, Tiirkiye'ye baris getirdigi
gibi tilkede huzur ve giivenligin saglanmasina da im-
kan vermistir. Bu politika, milli menfaatlerimizle in-
sanlik menfaatini birlestirmistir.

Ttirkiyenin baris politikasi, hayali ve nazari degil,
gercekgi, uygulamada basar1 saglayan ve saglam temel-
lere dayanan bir politikadir.

97 Alexander Rustow, a.g.e., s. 521-522
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6) Atattirk, uluslararasi kuruluslarin diinya barisim
saglamada gli¢stizliigiinii gorerek, barisin saglan-
masinda milli kaynaklara, milletin kendi kuvvetine
glivenmesinin geregini ifade etmistir.

Atatiirk, “Yurtta Sulh, Cihanda Sulh” ilkesinin ge-
regini, milli ordu ve milli giice gtivenmekle, hem daha
gercekci, hem de daha saglam ve emin bir politikanin
izleyicisi olmustur.

7) Milliyetgilikle “Yurtta Sulh, Cihanda Sulh” ilkesinin
nasil bagdastig1 sorun olmustur.

Once agiklikla belirtmek gerekirse, Tiirk milliyetcili-
gi, diger bir deyimle Kemalist milliyetcilik agresif (mii-
tecaviz) olmayan bir milliyetgiliktir. Baska milletlerden
sayg1 goren, yenilikci, barisct ve insan haklarina deger
veren bir milliyetciliktir. Kemalist milliyetcilik, emper-
yalizme, somiirgecilige karsidir. Milletlerin bagimsizlik
davasinin savunucusudur.”

Atatlirk, insan kisiligine buiytik deger verir; 6zgtirlik
ve bagimsizlik benim karakterim derken, biitiin insan-
ligin 6zgiirluk ve bagimsizlik davasini tistlenmistir.”

Tiirk milliyetcilik anlayisi, modern bir milliyetgilik an-
layisidir. Bariscidir; baris ve giivenligi, milletleraras: iyi
iliskileri, milletlerarasi normal gelismelerin sart1 sayar.

% Augusto Sinagra, Kemal Atatiirk’tin Uluslararast Hukuk Diizeni
Gortisti ve Devlet Anlayist, a.%.e., s. 339

Hamza Eroglu, Atatiirk ve Milliyetcilik, Atatiirk Arastirma Mer-
kezi, Ankara, 1992, s. ?2??
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“Yurtta Sulh, Cihanda Sulh” ilkesi Atattirk’tin milli-
yetcilik anlayisinda gercek degerini bulmustur.

Prof. Dr. Fahir Armaogluna gore, “Atattirk, gelmis
gecmis en biiytik Turk milliyetcisidir.” Atattirk, Ttirk
milliyetciligini genis bir cerceve i¢ine oturtmaktadir.
Bu kavram da insanlik kavramidir. Atatiirk’te millet ve
insanlik birbirini tamamlayan iki unsurdur. Onun icin-
dir ki, Atattirk, Ttirk milletini biiytik insanlik ailesinin
bir ferdi, serefli bir {iyesi olarak kabul etmistir.'®

Ayni paralel goriisti savunan Augusto Sinagra’ya
gore: “Kemalist milliyetcilik, halen koloni hakimiye-
tinde olan topluluklar ve gelismekte olan tilkeler diye
adlandirdigimiz devletlerin 6nderligini tistlenerek ve
daha sonra bagimsiz tilkelerin hareketi olacak bir 6nse-
zi ile halklarin arasindaki dengeyi ve uluslarin 6zgtir-
ligtinti saglayacak bir dis politika hareketi anlamina
gelen demokratik ve barisgi irade demektir.”1%!

Kemalist milliyetcilik, agresif olmayan bir milliyet-
ciliktir. Ayn1 zamanda baska milletlerden sayg1 goren,
yenilikci, barisc1 ve oncii bir milliyetciliktir.

Kemalist milliyetcilik realist ve esnektir, agresif ve
bildigini okuyan bir politika hi¢ degildir."*®

100 Fahir Armaoglu, Yurtta Sulh, Cihanda Sulh Paneli, (Kolektif
101 Eser), a.g.e., s. 16-17
10 Augusto Sinagra, op.it, s. 339
Augusto Sinagra, Kemal Atatiirk’tin Uluslararast Hukuk Diizeni
Gortisti ve Devlet Anlayisi, op.cit,, s. 339
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Son soztimiiz, baris asig1 biiyiik insan Atattirk’ten
bahsetmek olacaktir.

Ytizyilimizin en etkili filozoflarindan Max Scheler’e
gore, diinya dahiler icin bir seving kaynagidir. Dahi,
milletinin hayatina bigim kazandirir. Diinyada oncti
olur. Dahinin dayandig: salt kaynak, diinya sevgisidir.
Ayrica, Max Scheler’in tarifine uygun olarak Atattirk
karakter biiyiikligtine sahip olan bir kahramandir.
Atatiirk, Scheler’in kisilik tahlileri éniinde hem dahi,
hem de kahramandir. Hatta bilimin 6nemini toplum
saadeti icin birinci planda degerlendirmekle, Scheler’in
medeniyeti ileri gotiirenler dedigi kisiler arasinda yer
alir!®

Unlii devlet adam ve tarihci E. Herriot’a gore, Ata-
tiirk, akil ve mantiga, bilim ve teknige inanir. Yine Her-
riot'a gore Atatiirk, August Kant ve Decartesin bir uy-
gulayicisidir.

Eger Atattirk, “Yurtta Sulh, Cihanda Sulh” parolasiy-
la, vecizesiyle insanliga hizmet yolu se¢misse dayanagi
akalcilik ve bilimcilik olmustur.

Prof. Dr. Miibahat Tiirker-Kiiyel'e gore, “Atatiirk ken-
disini, hikmete ve felsefeye cok yakin hissetmis olan bir
devlet adamidir.”***

1035 Miibahat Tiirker-Kuiyel, Atattirk’tin Saadet Anlayis1 Hakkinda
Bir Deneme, Erdem, Atatiirk Kiiltiir Merkezi Dergisi, Cilt 4, Say1
12,1988, Ankara, s. 683-684

104 prof Dr. Miibahat Tiirker-Kiiyel, Atattirk, Cumhuriyet, Bilim ve
Teknoloji, Erdem, Cumhuriyet Ozel Sayis, Cilt ITI, Say1 33
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Atatiirk, uygarligin temeline bilimi koymaktadir.
Bat1 uygarliginin dinamizmini esas itibariyle bilimden
ve bilimin sinirsiz gelisme yeteneginden aldigini bildigi
icin'® “Hayatta en hakiki mursit ilimdir” s6zti ile acik-
lama geregini duymustur.

Akilailik, bilimcilik ve insan sevgisi, bunlarin hepsi
bir arada insanlar1 mutlu etmenin gayreti ile Atatiirk'tin
dile getirdigi baris ortaminda saglanir.

Paola Bargiacchinin 2003 yilinda Besinci Uluslara-
ras1 Atatiirk Kongresinde sdyledigi s6z, benim de son
soziim olacaktur.

“Bugtin diinyada, Mustafa Kemal Atatiirk'tin bi-
yuklugiiyle mukayese edilebilecek higbir politikaci
yoktur.”106

105 Aydin Sayili, Atattirk ve Bilim, Atatiirkctiltk (ikinci Kitap), Ge-
106 nelkurmay Basimevi, 1983, s. 75
Paolo Bargiacchi, Peace at Home, Peace in the World in the Ac-
tion of Mustafa Kemal Atatiirk, Besinci Uluslararas: Atatiirk
Kongresi, 8-12 Aralik 2003, cilt II, Ankara, 2005, s. 1089
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BARIS ABIDESI LOZAN BARIS
ANDLASMASI

Lozan Baris Konferans: ve onun sonucu olan Lozan
Baris Andlasmasi ve ekleri 20. yiizyilin baslarinda in-
sanliga timit ve huzur vermeye yonelik bir baris abide-
sidir. 21. Ytizy1lin baslarinda Lozan'dan ytizyil sonra bu
baris abidesi sagladig1 huzur ve giivenle Ortadogu'da
ve cevrede insanliga hizmet etmistir. Lozanin ayrica
ek olarak bu galismaya ilave edilmesi baris abidesi Lo-
zan'in biittiin 6zellikleriyle tanitilmasi hevesinden, iste-
ginden, arzusundan ileri gelmektedir.

Lozan, Tiirk Milletinin buiytik miicadelelerle kazan-
dig1 bir zaferdir. Bu zafer sadece Tiirk Milletine degil,
biittin insanliga yonelik kazanilan bir zaferdir. Bu zafer
siyaset alaninda karsilikli miizarekelerle tam bir anlas-
maya varilarak sonuclanmistir. Sagladig1 ekonomik,
sosyal, kiiltiirel ve siyasi degerlerle insanlik kazangli
olmustur.

A. Mudanya Ateskes Anlasmas1 '’

Galip gelen ve zafer kazanan Ordunun, Trakya'y:
diismandan kurtarmasi gerekmekte idi. Hedef buittinii
ile birlikte, Misak-1 Millide ilan olunan Turklugiin Ata

107 Atatiirk, Nutuk, C. II, 9. Baski, Istanbul 1969, s. 677-680, Ali
Tiirkgeldi, Mondros ve Mudanya Miitarekelerinin Tarihi, a.g.e.,
s. 151-188

115



YURTTA SULH, CIHANDA SULH

Yurdu idi. Ordularimiz izmir ve Bursa’y1 kurtardiktan
sonra, Trakya'y1 da Yunan Ordusundan kurtarmak igin
[stanbul ve Canakkale istikametlerinde yiiriiyiislerine
devam ederken, Itilaf Devletleri durumdan telaslandilar.
Bogazlarin savunmasi icin telaslanan Lloyd George, miit-
tefikleri ile Italyanin ve dominyonlarin yardimini istedi.
Olumlu bir sekilde karsilanmayan bu istek, Lloyd Geor-
ge’un Tiirk diismanlig politikasinin iflasi ile sonugland.

Bu siralarda istanbul'da Fransiz Fevkalade Komiseri
olarak bulunan General Pelle, Mustafa Kemal Pasa ile
goriismek tizere [zmir'e gelmis ve tarafsiz bolge olarak
adlandirilan, Bogazlar bolgesine, ordularimizin girme-
mesi geregini 6nermistir. Mustafa Kemal Pasa ise boyle
bir bolge tanimadigini, Trakya'y1 dismandan tamamen
kurtarmadikga, Ordularimizi oldugu yerde durdurma-
nin miimkiin olmadigini ifade etmistir. General Pelle,
Franklin Bouillon'un gorevli ve yetkili olarak Fransa'dan
harp gemisi ile hareketini bildiren telgrafi Mustafa Ke-
mal Pasa’ya gostermesi tizerine; Mustafa Kemal Pasa,
Franklin Bouillon'u izmir'de kabul edecegini bildirmis-
tir. Fransiz, ingiliz ve Halyan hiiktimetlerinin 23 Eyliil
1922 tarihli ortak notalari, karsilikli gortismelere 1s1k
tutmus, Edirne dahil olmak tizere Meri¢’e kadar Trak-
yanin bize iadesi hakkindaki istegimizin dikkate alina-
cag1 notada belirtilmis ve boylece uyusma saglanmisti.
Mustafa Kemal Pasanin Izmir'de Fransiz Franklin Bou-
illon’la goriismeleri, Mudanya Ateskes Anlagsmasina
ulasan yolu agmis, herhangi bir silahli catismaya gerek
kalmadan sorunlarin ¢oziilmesine imkan vermistir.
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3 Ekim 1922de Mudanya'da toplanan konferans-
ta Tiirkiye'yi Batt Cephesi Komutani Ismet Pasa, Bii-
ytik Britanya'y1 General Harrington, Fransa’y1 General
Charpy, italya’y1 da General Mombelli temsil etmistir.
Cetin goriismeler sonunda hazirlanan Mudanya Ates-
kes Anlasmasi 11 Ekim 1922’de imzalanmistir. Yunanli-
lar Mudanya'daki Konferansa katilma imkani bulama-
diklarindan hazirlanan anlagsma metnini kabul ederek,
i¢ glin sonra imza etmislerdir.

Mudanya Konferansi bir ara kesilmis, [smet Pasanin
Trakyanin derhal Yunanllar tarafindan bosaltilmasi
isteginin, [tilaf Devletlerince kabul edilmemesi iizerine
konferans tehlikeye girmistir. Ancak, Paris’te toplanan
[tilaf Devletleri disisleri bakanlarinin Ttirkiyenin istek-
lerini kabul etmeleri ile gortismelere devam edilmis ve
sonug elde edilmistir.

Ateskes Anlasmasi ile Tiirkiye ile Yunanistan arasin-
da silahl1 catismaya son verilmistir. Trakya, Merig sinir
olmak tizere Tiirkiye'ye birakilmistir. Yunanhlar on bes
gin icinde Trakya'y1 bosaltacaklardir. Yunanhlardan
bosalan yerlere [tilaf Devletleri birlikleri girecek, onlar
da en gec bir ay icerisinde, Trakya'y1 Tiirklere teslim ve
devredeceklerdir. Ttirklerin Trakya'da en ¢ok sekiz bini
bulan jandarma kuvveti olacaktir. Ttirkler, Ateskes An-
lasmasinda 6ngoriilen sinirlar iginde Itilaf Devletlerinin
askerlerinin bulunduklar: yerlere girmemeyi taahhiit
etmektedir. Ateskes Anlasmasi imza edildigi tarihten
i¢ glin sonra ytrtrliige girecektir.
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Arnold Toynbee’ye gore, “imzalanan miitareke (ates-
kes anlasmasi), Kemalistlerin baskisi altinda, miittefik-

lerin teslim olmalar1 demekti”“1%8

Mudanya Miitarekesinin akdi igin yapilan toplanti-
da gecen bir olay, Ismet Pasa'nin giiciinii belirtmekte ve
nasil gorismeye daha ilk andan itibaren hakim oldugu-
nu gostermektedir. Olay soyle cereyan etmistir :

Ismet Inénii diyor ki : “Kiigiik bir heyetle Mudan-
ya'ya gittik. Benim yanimda Garp Cephesi Kurmay
Baskan1 Asim Giindiiz, birka¢ kurmay subay vardi. Mu-
danyada bir binaya yerlestik. Istanbulda bulunan bir
Ingiliz subayyla miittefikler geldi. General Harrington
Ingiltere’yi, General Charpi Fransa’y1, General Mombel-
li de Italya’y1 temsil ediyorlardi.

Ben heyeti ikamet ettigimiz binada kabul ettim. Ge-
nerallere masada yer gosterdim. Harrington'u sagima
aldim. Fransa murahhasini karsima, 1talyan Generalini
de soluma oturttum. Fakat ben generallere yer goste-
rirken onlar biraz sasirmis gibi oldular. Meger reisligi,
miizakereyi idare etmeyi onlar kendileri i¢in dustin-
mekte imigler.

Sonralar1 Fransiz General sdyle demis : “Ismet Pasa,
bize maglup generaller muamelesi yapt1“'”

108 Arnold Toynbee, Tiirkiye Bir Devletin Yeniden Dogusu, a.g.e, s.
131 . . .
109 Ali Fuat Erden, ismet inonii, Istanbul, 1952, s. 165
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B. Lozan Konferansi ve Lozan Baris Andlagsmasi "

Mudanya Miitarekesi sonucu, kesin baris andlasma-
s1 gorlismelerine gidilmis ve tarafsiz bir {ilkenin sehri
olarak Lozan miizarekelerin cereyan edecegi yer olarak
secilmistir.

Lozan Baris Konferansinda, yalniz Yunanistan'la bir
hesaplasma, harbe son veren bir baris andlasmas akdi
bahis konusu olmamakta, ayni zamanda Birinci Diin-
ya Harbinin galipleri ile hesaplasma, hukuki ve siyasi
uyusmazliklar: ¢oziimleme, ytizyillardan beri stirtikle-
ne gelen problemlere hal caresi aranmakta idi. Agikca
biittin dogu meselesi, Konferansin agirlik merkezini
teskil ediyordu.

Baris konferansi, 20 Kasim 1922 Sali gtinti saat 16.00'da
Lozan sehrinin Mont Benon Gazinosunda toplanmustur.

Tarafsiz Isvicre Federal Devletinin Baskani Mon-
sieur Habbin konusmasi ile acilan konferansta, Lord
Curzon'dan sonra séz alan Ismet Pasa (Inonii), daha ilk
andan itibaren istiklal ve hakimiyet davasini 6nemle
belirtmis, “cok 1stirap cektik, cok kan akittik, buittin me-
deni milletler gibi hiirriyet ve istiklal istiyoruz” diyerek
sesini duyurmustu.

110 Bk, M. Cemil (Bilsel), Lozan 2 C. , istanbul 1933; Ali Naci Kara-
can, Lozan Konferansi ve Ismet Pasa, Istanbul, 1943; Yavuz Aba-
dan, Lozan Hususiyetleri, 1. U.F.M. 1938, C. V., s. 401-415; Afet
Inan, Atatiirk Hakkinda Hatiralar ve Belgeler, Ankara, 1959,
Ulus, 24.7.1963,

Hamza Eroglu, Serefli Bir Tarih Lozan, Ulus, 24.7.1963
Hamza Eroglu, Tuirk Devrim Tarihi, 5 inci Basi,a.g.e., s. 159-174
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20 Kasim 1922'de toplanan konferans, 4 Subat’ta an-
lasmazlik ytiztinden kesilmis, 23 Nisan 1923'de ikinci
defa toplanarak 24 Temmuz 1923'de baris andlasmasi
imza edilmistir.

Lozan barisy, Istiklal Savasina son veren ve onu mil-
letleraras1 miinasebetlerde degerlendiren, gercekten
onemli ve biiyiik bir eserdir. Eserin biiytiklugtint, Lo-
zan Baris Andlasmasini, Birinci Diinya Harbine son ve-
ren baris andlasmalari ile mukayese etmekle ve Lozan
Baris Andlasmasinin kapsamini tetkik ederek ortaya
koymak mumkiindiir.

1. Lozan Baris Andlasmasi ve Diger Harp Sonrasi
Baris Andlagsmalar1

Lozan Barig Andlasmasi, Birinci Cihan Harbine son
veren, [tilaf Devletleri ile Almanyanin imza ettigi Ver-
sailles, Itilaf Devletleri ile Avusturyanin akdettikleri
Saint-Germain, Itilaf Devletleri ile Bulgaristan arasinda
yapilan Neuilly, itilaf Devletleri ile Macaristan arasin-
daki Trianon ve Itilaf Devletleri ile Osmanli Devleti-
nin murahhaslar1 arasinda imzalanan ve Biiyiik Millet
Meclisi Hiikiimeti tarafindan reddedilen Sevr Baris
Andlasmalarindan sekil ve muhteva bakimindan ta-
mamen ayrilir.

a. Birinci Cihan Harbine son veren baris andlasmala-
11, harbin galipleri tarafindan hazirlanmis ve mag-
lup devletlere zorla dikte ettirilmistir.
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Lozan Baris Andlasmasi ise devletlerin esitligi prensi-
bine sayg1 esasina gore hazirlanmis, karsilikli anlasma

ve uzlasma yolu ile barisa varilmistir.

b.

Birinci Cihan Harbine son veren baris andlasma-
larmin hepsinin bas kisminda Milletler Cemiyeti
Misak’1 yer almistir. Lozan Baris Andlasmasinda,
Milletler Cemiyeti Misak1 yer almamakla, sekil ba-
kimindan diger baris andlasmalarindan ayrilmistur.

Harpten sonraki baris andlasmalarinda harp tami-
rat;, maglup devletler icin agir bir mali yiik teskil
etmistir. Lozan Baris Andlasmasinda boyle agir bir
mali yiike yer verilmemistir.

Harp sonrasi baris andlasmalarinda, maglup dev-
letler, savunma haklarindan ya tamamen mahrum
birakilmislar veya bu haklar1 genis olgtide tahdit
edilmistir.

Lozan'da genel anlamda istiklal ve hakimiyeti s1-
nirlayacak bir hitkme yer verilmemistir.

Harbe son veren baris andlasmalarinda, iktisadi
ve ticari hususlarda siirlayict hiikiimler yer al-
maktadir. Lozanda, buna benzer hiikiimler mev-
cut degildir.

Harp sonras: baris andlasmalarinda galip devlet-
lerle maglup devletler arasinda harpten 6nce akte-
dilen andlasmalardan hangisinin yeniden yfirtir-
liige girmesi hususunda, galip devletlerin se¢im
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hakki, tercih hakki vardir. Lozan Baris Andlasmasi
ile yeni Tiirkiye, harpten 6nceki biitiin mukavelevi
miikellefiyetlerden kurtulmustur.

g. Ozellikle cagimizda arzettigi 6nem bakimindan,
Birinci Cihan Harbi sonucu aktedilen hicbir baris
andlasmasinin yasamadigi, Lozan Baris Andlasma-
sinin ise akitler arasinda hala makbul ve muteber
oldugu, korudugu hukuki ve siyasi diizenin devam
ettigi dikkati cekmektedir. [smet Inénii'niin deyimi
ile “Lozan Muahedesi Tiirkiye icin esas degerini ve
uluslararas1 miinasebetlerde kilavuz olacak ilkeleri
tasimakta devam etmektedir”.

Sevr ile Ttirkiye, ti¢ kusur milyonluk birkag vilayete
inhisar ediyor ve bu sartlar altinda da her yonden is-
tiklal ve hakimiyetinden mahrum birakiliyordu. Sevr
Osmanli Devletinin bir devlet olarak yasamasina ve
devamina imkan birakmiyor, Tiirkleri esarete mahkum
ediyordu. Lozan Baris Andlasmasi ise, Tiirk Milletine
hiirriyet ve yilikselme imkanlarini saglamakla beraber,
milletlerarasi hayatta ona serefli bir mevki temin ediyor,
istiklaline sayg1 gosterilen bir devlet haline getiriyordu.

2. Lozan Baris Andlasmasi ve Kapsam1

Lozan Barist sekiz aylik getin ve uzun bir miizake-
re devresinden sonra, Lozan Universitesinin merasim
salonunda imzalanmistir. Lozan'da imzalanan vesika-
lar, esas Baris Andlasmasi, 16 adet sozlesme, protokol,
beyanname ile bir de nihai senetten ibarettir. Lozan'da
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imzalanan bu vesikalarla sadece bir baris diizenlenme-
mis, ayn1 zamanda Tiirkiye ile bat1 devletlerinin siyasi,
hukuki, iktisadi ve sosyal iligkileri yeni bastan diizen-
lenmistir. Bir deyime gore Lozan bir kiil olarak dogu ile
batinin hesaplasmasidir.

Lozan Baris Andlasmasinin 6nsoziinde, devletlerin
istiklal ve hakimiyetine hiirmet edilmesi esasina ria-
yet edilmesi prensibine yer verilmistir. Bu prensip yeni
Ttirkiyenin, Birinci Cihan Harbinin galipleri ile miisavi
sartlar altinda, Lozan'da siyasi bir miicadeleye giristigi-
ni gosteren bir hiiktimdiir. Turk istiklal ve hakimiyeti-
nin taninmasi bakimindan da énem arzeder.

Esas Baris Andlasmasi bir 6ns6z ve bes kisimdan te-
sekkill etmek tizere 143 maddedir. Birinci kisim siyasi
hiikiimlere, ikinci kistm mali hiikiimlere, ti¢tincii kisim
iktisadi hiiktimlere, dordiincti kisstm miinakale yollar:
ile saglikla ilgili meselelere ve besinci kisim da gesitli
hiikiimlere ait bulunmaktadir.

Lozan Barig Andlagsmasinda diizenlenen 6énemli ko-
nular asagida 6zetle belirtilmis bulunmaktadir.

a) Sinir Meselesi
1 - Giiney Sinir1

20 Ekim 1921 Ankara ltilafnamesi geregince Fransa
ile anlasarak giiney hududu kararlastirilmis, Lozan'da
bu hudut sadece teyid edilmistir.
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2- Irak Sinir1

Lozan Baris Andlasmasinda Irak sinir uyusmazligi
¢oziilememistir. Andlasmada, Tiirk topraklarini tahli-
yesinden itibaren, bu uyusmazligin dokuz ay zarfinda
dostane bir sekilde halledilecegi beyan olunuyordu. Bu
tizticti itilafin halli, sonralari, barist korumak ve Biiytik
Britanya ile silahli bir uyusmazhga siirtiklenmemek
icin (status quo) mevcut durumun muhafazasi esas ile
halledilebildi.

3- Yunanlilarla Bat1 Sinir1

Yunanlilarla bat1 sinir1 Misak-1 Milliye uygun, Mu-
danya Miitarekesinde ongoruldugi gibi Meri¢ nehri s1-
nir olmak {izere diizenlenmistir. Karaagac ve havalisi
de Yunanlilardan alinarak harp tamirat1 karsiligr Ttir-
kiye’ye birakilmistir. Ayrica Yunanlhlarin elinde biraki-
lan Anadolu kiyisina yakin adalar da, gayri askeri hale
getirilmistir.

b) Azinliklar

Birinci Cihan Harbine son veren Baris Andlasmala-
rinda azinliklarin himayesine ait hiikiimler mevcuttur.
Lozan Baris Andlasmasinin bu hususla ilgili hiiktimle-
ri tetkik olundugunda, azinliklar hususi bir ayricaliga
erisememislerdir. Turk tebasindan sayilan gayrimis-
limlerin kanun ve hukuk diizeni 6niinde esitligi bahis
konusu olmustur.
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Lozan Baris Andlasmasinin 42. Maddesi ile gayri-
miislim azinliklar yararina olarak kabul edilen sahsi
haklar ile aile haklari, Medeni Kanunumuzun yturir-
liige girmesi ile 6nem ve anlamini yitirmistir. Boylece
Patrikhanelerin diinya islerinde ve azinliklarin sahsi
muamelelerinde higbir yetkileri kalmamustir.

¢) Kapitiilasyonlar

Kapittilasyonlar, adli, mali ve idari sahada ecnebile-
re taninan imtiyaz ve muafiyetlerdir. Baris Andlasmasi-
nin 28. maddesiyle biitiin sonuclariyla birlikte kaldiril-
mis ve yeni Ttirkiye, asirlardan beri cekilen bir beladan
da sonsuza dek kurtulmustur.

d) Harp Tazminat:

Eskiden harp tazminati olarak bahis konusu edilen
bu mesele Birinci Cihan Harbinde tamirat ad:1 altinda
ortaya ¢ikmustir. Burada bir taraftan Tiirkiye ile 1918
harbinin galipleri, diger taraftan da Tirkiye ile Yuna-
nistan arasinda meselenin tetkiki gerekir.

1. Birinci Cihan Harbinin galipleri bizden Birinci
Cihan Harbi sebebiyle tamirat talep etmisler, ayri-
ca buna ek olarak isgal masrafi, kendi tebalarinin
zarar ve ziyanlarini da buna eklemislerdir. Harp
icinde Almanya'dan istikraz karsilig1 ve rehin bulu-
nan bes milyon altin ve harp yillarinda Ingiltere’ye
siparis edilen donanma bedeli de kendi ellerinde
bulundugundan bizlere verilmemis ve tamirat kar-
silig1 tutulmustur.
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Umumi harbe giren maglup devletlere esasli bir
mali yiik olan bu beladan, gelecege bir borg birakil-
madan, sadece fiilen elimizde bulunmayan meblag
karsilik gosterilerek, biiytik basari ile isin i¢inden
styrilinmastir.

2. Lozan Baris Andlasmasinda, Yunanistanin harp
kanun ve adetlerine riayet etmedigi taninarak
kendisine sorumluluk ytikleniyor, Yunan ordu ve
idaresinin Anadolu’yu haksiz isgalleri sirasinda
yaptiklari fiilerden dogan hasarin tamiri zorunlu-
lugu da taniniyordu. Tiirkiye, Yunanistanin harbin
devamindan ve bunun neticelerinden dogan mali
vaziyetini nazari itibare alarak tamirat hususun-
da her turli taleplerinden Karaagag ve havalisinin
Ttirkiye'ye birakilmasi sarti ile vazgeciyordu. Tami-
rat meselesi, Lozan Konferansinin ikinci dénemin-
de Tiirkiye ile Yunanistan arasinda gti¢ ¢oztimlene-
bilen bir problem olmustur.

e) Borclar Meselesi

1854’ten itibaren Birinci Cihan Harbi sonuna kadar
devam eden Osmanli amme borglari, Birinci Cihan
Harbinde yapilan istikrazlarda dahil, biiyiik bir yekun
teskil ediyordu. Bu borglarin miktari, 6denmesi usulii
ve taksimi meselesi Lozan Konferansinin en ¢etin me-
selelerinden biri olmustu. Lozan Baris Andlasmasinda
su esaslar kabul edilmistir.
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Sene tertipleri'! tizerinden borcun taksimi yerine,
sermaye tizerinden borcun taksimi ile esas borg yeku-
nu bir hayli azaltilmistir. Diger taraftan da bu borg-
lar Osmanli imparatorlugundan ayrilan devletlere de
gelirle orantili olarak bolinmiistiir. Ayrica Osmanl
Imparatorlugunun Almanya, Avusturya, Macaristan
ve Bulgaristana olan borclar1 bu devletlerle de yapi-
lan andlasmalarla Birinci Cihan Harbinin galiplerine
devredilmistir.

Osmanli amme borglarinin diger getin bir safhasi da
tediye edecegimiz borclarin hangi para ile 6denmesi
hususunda kendini gostermistir. Kars: taraf bunu altin
veya sterlin olarak talep etmistir. Biz Tiirk paras: veya
Fransiz frangi olarak 6demeyi teklif ettik. Aradaki fark
muazzam meblaglara varmasina ragmen, burada da
gortistimiiz kabul edilmistir.

3. Lozan’da imzalanan Diger Onemli Andlagsmalar
ve Hiikiimleri

a) Lozan Bogazlar Sozlesmesi

Lozan'da imza olunan en 6nemli vesikalardan biri
de, Tiirk Bogazlarinin stattisii ile ilgili Sozlesmedir. Bo-
gazlar sorunu Lozan'da Baris Andlasmasinda m.23'de
genel olarak yer almis, Baris Andlasmasina ek Lozan
Bogazlar Sozlesmesi ile ayrica ayrintili olarak diizen-
lenmistir.

1L Sene tertipleri teknik bir deyimdir. Borclarin faizleriyle birlikte
yillara gore boliinmesinden meydana gelir.
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Bogazlardan serbest gecisi, Bogazlar komisyonun
kurulmasini, Bogazlarin ve civarinin gayri askeri hale
getirilmesini hedef tutan ve Milletler Cemiyetinin de
garantisini saglayan hiiktimleri ihtiva eden bu So6zles-
me, 1936'da Montreux Bogazlar Sozlesmesi ile degistiril-
mis, milli hakimiyeti sinirlayic1 hiiktimler kaldirilmas,
milli menfaatlerimize yarar hale getirilmistir.

b) Tiirk ve Rum Ahalinin Degistirilmesine Dair
Sozlesme ve Protokol

Lozanda ¢oziimlenen bir diger 6nemli sorun da Is-
tanbulda yasayan Rumlarla Bati Trakyada yasayan
Ttirkler harig, Ttirkiye'deki biitiin Rumlarla Yunanis-
tan'daki biittin Tirklerin degistirilecegini 6ngoéren soz-
lesmenin, Baris Andlasmasina ek olarak imzalanmig
olmasidr.

4. Lozan Baris Andlasmasi ve Kapitiilasyonlar

24 Temmuz 1923de imzalanan Lozan Baris And-
lasmasy; Tiirk Milletinin Avrupanin ortasinda verdigi
btiytik bir imtihandi. Hukuki ve siyasi yonden Lozan
yalniz kapittilasyon belasina son vermekle de biiyiik
bir eserdi. Kapitiilasyonlarin anlamini, muhtevasini
ve sona eris seklini tetkik etmekle Lozan eserinin bir
cephesini 6zellikle belirtmeye, degerini tanitmaya ¢a-
lisacagiz.

Bagimsiz bir devlet hiir bir devlettir. Devletler huku-
ku bakimindan yetkileri kisithh olmayan devlet demek-
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tir. Osmanli Imparatorlugu bagimsiz bir devlet degil-
di. Kapitiilasyonlar Osmanli Devletini tam istiklalden
mahrum ediyordu. Yeni Ttirk Devletinin kayitsiz sartsiz
istiklal, tam istiklal tezini geregi gibi degerlendirebil-
mek i¢in kapitiilasyonlarin mensei, mahiyeti, kaldiril-
mast icin sarfedilen gayretleri incelemek gerekecektir.
[stiklal Savast ve bunun tabii bir sonucu olan Lozan
Baris Andlasmasinin kapitiilasyonlari kaldirmakla 6zel
bir yeri ve degeri vardir.

a) Kapitiilasyonun Anlami ve Mahiyeti

Kapittilasyon ¢ok defa iki anlamda kullanilir. Ge-
nel olarak kapitiilasyonla, yabanci devlet teb’asinin ve
konsolosunun bir memlekette haiz oldugu imtiyaz ve
muafiyetler anlasilir. Daha az kullanilan, diger anla-
mu ile kapitiilasyon harp zamaninda bir ordunun, bir
sehrin veya memleketin tamamen diismana teslim
edilmesine denir. Birinci anlami ile kullandigimiz ka-
pitiilasyonlara, bizde genis olarak ecnebi imtiyazlari
denmistir. Evvelce resmi dilde “Ahitnamei Hiimayun”
denmis ve bilahare iki tarafl1 andlasmalardan ayirmak
icin de “Uhudu Atika” terimi kullanmilmistir. Kapitii-
lasyon terim olarak dilimize daha sonralar1 girmis ve
andlasmalarda da yer almistir. Kapitiilasyonlar, ecne-
bilerin seyrisefer serbestligini, ikamet serbestligini,
sahis ve mallarinin himayesini, mezhebi hiirriyetlerini
temin eden hiikiimleri, bircok vergilerden muaflig1 ve
adli mahiyette yabanci devletlerin yarg: hakkini ihtiva
ediyordu.
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Kapitiilasyonlar, bugiinkii amme hukuku ve devlet-
ler hukuku anlayisina gore 6zel imtiyazlardir ve devle-
tin hakimiyet ve istiklal hakkini sinirlayan ve devletin
faaliyet serbestisini onleyen hukuki ve siyasi engel-
lerdir. Bagimsiz bir devletin bu cesit imtiyazlar1 tani-
masl devletin bagimsizlig1 ile bagdasamaz ve anayasa
hukuku esaslarina aykiridir. Bagimsiz devletler kendi
tilkelerinde bulunan yerli yabanci herkesin, diplomasi
memurlar haric, o yerin ceza kanunlarina ve mahke-
melerine boyun egmesini, devletin vazgecilmez hakla-
rindan biri saymaktadir.

b) Kapitiilasyonlarin Tarihgesi

Osmanli Imparatorlugu devrinde yabanci devlet
tebalarinin kolaylikla ticaret yapmalarini saglamak ve
yabanci tebaya gerekli giivenlik teminat1 vermek sure-
tiyle bir takim imtiyazlar taninmistur.

Ragusa 1365'te, Ceneva 1378de, Toskana 1460da,
Venedik 1480'de baz1 imtiyazlar elde etmislerdir. Istan-
bul'un fethi ile Miisliiman olmayan Osmanli tebasina
bazi imtiyazlar1 Fatih Sultan Mehmet tanimis ve daha
once taninan bazi imtiyazlar: da yenilemistir. Osman-
lilar zaptetikleri yerlerde, gerek Bizanslilardan kalma,
gerekse evvelki Islam Hiikiimetleri tarafindan verilmis
imtiyazlara tesadiif ettiler. Fransa’ya ve onun vatandas-
larina taninan ilk imtiyazlar Kanuni devrinde 1535 ta-
rihli bir ahitname ile taninmistir. Bilahare genisletilen
bu imtiyazlar, diger devletlerin de elde ettikleri imti-
yazlar1 ornek almis ve mesnedini teskil etmistir. Os-
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manlilarin dogrudan dogruya verdikleri bu imtiyazlar
zamanla genislemis diger devletlere de taninmstir. Ka-
pitiilasyonlardan himaye goremeyen devletlerin teb’a-
lari, kapitiilasyonlardan faydalanan devletin himayesi-
ne siginarak istifade saglamislardir.

¢) Kapitiilasyonlarin Muhtevasi

Kapitiilasyonlar hem ticaret, hem de ikamet andlas-
malar1 mahiyetini tasimakta, devletin hakimiyet ve ba-
gimsizlik hakkini da tehdit ettiginden ayn1 zamanda da
siyasi andlasma olarak bahis konusu olmaktadir.

[kamet andlasmalar1 olarak ecnebilerin seyriisefer
serbestligini, sahis ve mallarinin himayesini, mezhebi
hiirriyetlerini, idari ve kazai imtiyazlarin1 ve muafiyet-
lerini ve vergilerden muaf tutulmalarini gerektiren hii-
kiimleri ihtiva etmektedir.

Ecnebiler bu istisnai durumu kotii yorumlayarak
elde edilen imtiyazlari, tipk: elgilere taninan haric ez
memleket kaidesi gibi miitalaa ederek kendilerine ta-
nitma yoluna gitmislerdir. Tatbikatta kapittilasyonlar,
tipk1 hari¢ ez memleket kaidesi imtiyazi cari imis gibi
hareket edildiginden suiistimaller miitemadiyen artmis
ve tahammiil edilmez bir hale gelmistir. Kapitiilasyon-
larin ihtiva ettigi imtiyaz ve muafiyetlerden en 6nemli-
si adli mahiyette olandir. Hukuk davalarinda yabanci
ile arasinda ¢ikan ihtilafa Tiirk mahkemeleri bakarda.
Fakat ecnebilerin yaninda drogman tabir edilen tercii-
man bulunmasi lazim gelirdi. Imtiyaz1 haiz iki yabanci
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arasindaki ihtilafa yabancilarin tabiiyetinde bulunan
devletin konsolos mahkemesi bakardi. Ancak ayr1 ta-
biiyette bulunanlar arasindaki davaya tatbikattan elde
olunan neticelerle davalinin konsoloshanesindeki mah-
keme bakmaya salahiyetli oluyordu. Ceza davalarinda
ise genel olarak hukuk davalarinda oldugu gibi idi.
Ceza davasinda da Tiirk ile yabanci arasindaki davada
ise ozel bir sistem tatbik olunuyordu. Ticaret davalar:
bir Tiirk Reis, iki Tiirk tiye ve iki yabanci tiyeden tesek-
kiil eden muhtelit mahkemelerde goriiliiyordu. Davaya
baslarken ecnebiyi cagirabilmek igin onlarin konsolosla-
rinin tavassutunu kullanmak lazimdi. Tiirk mahkeme-
leri kararlar1 da ecnebinin tabiiyetini haiz bulundugu
konsoloshane marifetiyle icra ettirilirdi. Tturk adliyesi
icra safhasina karisamiyordu. Ecnebi aleyhindeki karar
cezai ise yabanci kendi konsoloshanesine teslim olunur
ve cezast konsoloshane marifetiyle cektirilirdi. Dava-
larda bulunan terctimanlar ilk zamanlarda yalniz ter-
ctimanlik vazifesi ile miikellef iken zamanla karara da
istirak eder oldular ve karara imza koymak salahiyetini
de aldilar. Bir ecnebinin iflas ile neticelenen davada if-
las karar1 ancak konsoloshane marifetiyle icra ettirilir
ve Ttirk vatandasi ancak bu yolla hakkin alabiliyordu.

Kapitiilasyonlarin iktisadi ve ticari huktumleri de
agir olmakla kalmiyor, iktisat ilminin verilerine de ay-
kir1 bulunuyordu. Kapittilasyon sebebi ile yerli sanayii
inkisaf edememis, her yil dis ticaret biiytik aciklar ver-
mistir. Boylece Osmanli Imparatorlugu XIX. Yiizyilda
biiyiik dis borclanmalar yapmak zorunda kalmuistir.
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Fransizlara verilen ve diger biitiin kapitiilasyonlarin
esasini teskil eden 1740 kapitiilasyonuna gore serbestce
Osmanl tilkesine giren yabanci, Osmanli tilkesinden o
yabancinin tabii oldugu devletin rizasi olmadikca tard
edilemiyordu. Ecnebilerin ikametleri masundu, ecnebi
sug islese bile evleri arastirilamiyor ve boylece bir ¢ok
clirtimler cezasiz kaliyordu. Yabancilar Tiirkiye'de em-
lak vergisinden baska vergi vermezlerdi. Ttirkiye dev-
letlerin muvafakatini almadan yabancilara bir vergi
tarh edemezdi. Ecnebilerden alinan giimriik resmi hig
mesabesinde idi. Boylece dis ticaret yabancilarin eline
gecmisti. Kapittilasyonlarla yabanci devletlere verilen
imtiyaz ve muafiyetler birbirinin ayni1 idi. Hepsinde en
ziyade miisaadeye mazhar devlet kaydi mevcuttu. Boy-
lece bir devletin tebasina yapilacak istisnai muamele-
den diger devletin tebalar1 da otomatik olarak istifade
edebileceklerdi. Bu suretle kapitiilasyonlarin ekonomik
ve adli hiiktimleri yeknesak ve biitiin ecnebilere tatbik
edilen stimullii bir takim kaideler haline gelmisti. Hii-
kiimet icinde hiikiimet demek olan ve milli hakimiye-
tin ve istiklalin tahdidine sebebiyet veren bu durum,
bagimsiz ve hiir bir devletin vasfi ile kabili telif degildi.

Pellister de Rausas, Kapitiilasyonlar adli eserinde,
“Fransa Osmanli Imparatorlugu devletlerinde kendine
hicbir masrafa mal olmayan ve ¢ok sey getiren genis bir
miistemleke imparatorlugu kurmustu”"*? diyor.

112 Cemil Bilsel’den nakil, Devletler Hukuku, Giris Cilt I, stanbul,
1940, s. 130

133



YURTTA SULH, CIHANDA SULH

Kanuni Sultan Stileymann maglup ve esir bir Hi-
ristiyan Krala sirf bir dostluk nisanesi olarak verdigi
bir imtiyaz, ilk zamanlarda pek hafif ve tnemsiz iken
yavas yavas agir bir hal almis ve Osmanli iImparatorlu-
gunu ekonomik ve siyasal bakimdan adeta felce ugrat-
muistir.

d) Kapitiilasyonlar1 Kaldirma Tesebbiisleri

Biiytik Resit Pasa, Osmanli Devletinin 1slahina giris-
tigi zaman, kapitiilasyonlar ciddi bir engel teskil etmis
fakat kapittilasyonlarin siyasi ve adli hiikiimlerine el
stirmek miimkiin olamamuisti.

Kirim muharebesini miiteakip Paris’te akdedilen Ba-
ris Konferansinda Tiirk murahhaslari, 1856 Baris and-
lasmas1 hiikiimlerinde yer alacak olan Osmanlilarin
Avrupa Amme Hukukuna dahil olmalar1 ve bundan
miistefit olmalari sartini ileri siirmiistiir ve ancak bu sa-
yede kapittilasyonlarin kaldirilmasi mtimkiin olacagini
beyan etmislerse de, Konferansa kabul ettirmek miim-
kiin olamamustir.

1877 - 1878 Osmanli - Rus Harbi de, 1897 Osmanl
- Yunan Harbinde, 1911 - 1912 Osmanli - italyan Har-
binde, harbin neticesi kapittilasyonlar, Osmanl1 hiikii-
metleri tarafindan tek tarafli olarak kaldirilmiglarsa da
yeni yapilan baris andlasmalari ile tekrar ytirtirluge ko-
nulmustur. Birinci Cihan Harbinin baslamasindan he-
men sonra 9 Eyliil 1914 Osmanli imparatorlugu, yabanci
devlet elcilerine tevdi ettigi bir nota ile kapitiilasyonlara
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son vermistir. Birinci Cihan Harbi sonucunda impara-
torluk topraklar: isgal edilerek kapittilasyonlar fiilen
yeniden tatbik edildi. Tasdik edilmedigi icin hukuken
muteber sayilmayan Sevr Baris Andlasmasi ile kapitii-
lasyonlar tekrar eski hiiviyetini kazanmais oldu.

e) Kurtulus Savasi ve Kapitiilasyonlarin
Kaldirilmasi

Tiirk Kurtulus Savasinin amaci hiir ve miistakil Tiir-
kiye idi. Kayitsiz sartsiz bagimsizlik, tam istiklal Ttirki-
ye'nin ideali idi. Kapitiilasyonlarin da kaldirilmasi ile
ancak tam istiklal mtimkiin olabilirdi.

Lozan Barisinin imzalanmasindan énce, Gazi Mustafa
Kemal Pasa, geng ve muzaffer kumandan, liyakatli devlet
adamu olarak Tiirk istiklaline herhangi bir sekilde golge
diistirecek kapitiilasyonlar1 siddetle reddediyordu :

“Kapittilasyonlar bizim icin mevcut degildir ve asla
mevcut olmayacaktir. Tiirkiyenin istiklali her sahada
tamamen ve kamilen tasdik olunmak sartiyla kapilari-
miz biittin ecnebilere genisce acik kalacaktir.”'

“Bizim icin kapittilasyonlar mevcut degildir.

Kapittilasyonlarin hicbirini tanimiyoruz.”"*

Atattirk'tin essiz dehasi, yorulmaz ve tiikenmez
enerjisi ve Tiirk Milletinin emsalsiz fedakarlig1 sayesin-

13- Atatiirk’iin Soylev ve Demegleri, C. 11, fkinci Bask1, 1961, s. 49
14 Atatiirk’iin Soylev ve Demecleri, C. I1I, Ikinci Baski, 1961, s. 45
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de kazanilan Istiklal Zaferi kapitiilasyon belasina son
vermistir. Lozan Baris Andlasmasinin 28 inci maddesi
ile kapittilasyonlar biittiin neticeleri ile ilga edilmistir.
Ancak bu sonucun elde edilmesi kolay olmamus, Birinci
Cihan Harbinin galipleri, cesitli usul ve yollarla kapi-
ttlasyonlar:1 devam ettirmek istemislerdir. Buna karsi
heyet baskani Ismet Pasa Lozan Konferansinda soyle
haykirmistir :

“Devletler bilmelidir ki, Ttirkiye Biiytuik Millet Mec-
lisi Hiiktimeti, Tiirkiye i¢in hakim, miistakil ve mukad-
deratina sahip milletlerin haiz bulunduklar: haklarin
aynina malik olmag;, siddetle iltizam eylemektedir.”*"

Kapitiilasyonlar, Lozan Konferansinin en cetin bir
meselesi olmus, bir intikal devresi kabulii ve yeni tek-
lifler Lozan Konferansini citkmaza sokmustur. Baska ad
ve sifat altinda devletin hakimiyetine kisitlamalar ko-
yan, [tilaf Devletlerinin teklifinin bir tiltimatom mahi-
yetinde kabul ve baris andlagsmasinin imzasinin ancak
bu sartlarla miimkiin olacaginin bildirilmesi tizerine Is-
met Pagsa miizakerelerin baslangicinda ifade ettigi tizere
esitlik sartlar1 altinda miizakere prensibini sart kosmus
oldugundan, bu gibi davranislara kulak asmamuis, hakli
Ttirk tezini diinya kamuoyuna duyurmustur.

“Turkiye Buiytik Millet Meclisi Hiikiimeti, devlet
hakkindaki muasir telakkiye ve kezalik amme hukuku
prensiplerine dogrudan dogruya aykir: olan kapitiilas-

15 M. Cemil, Lozan, C I, istanbul, 1933, s. 82
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yonlarin tekrar teesstisiine hicbir vechile muvafakat
edemez. Zaten diger Avrupa devletlerinin hi¢birinde de
hatta Yunanistan ve sair Balkan devletlerinde dahi boy-
le bir usul mevcut degildir.

Turkiye Huktimeti hakikatte kapitiilasyon mahiye-
tinde olacak diger bir usul kabul eyleyemez.”**

[tilaf Devletleri, 6zellikle Lord Curzon, iiltimatom
seklindeki hareketi ile, konferansi kesme tehditleri ile,
Ttirk heyetini korkutacaklarimi ve yine dikte edilmis
mahiyette bir andlasma imza ettireceklerini zan ve
imit etmislerdi. Konferans, Ismet Pasanin hayir ceva-
b1 ile 4 Subat 1923'de kesildi. 23 Nisan 1923'de baslayan
konferansin ikinci safhasinda itilaf Devletleri, Tiirk
azmi karsisinda daha ¢ok anlayis gosterdiler. Andlas-
ma, kapittilasyonlarin biitiin neticeleri ile birlikte ilga-
sin1 ongoren hiikiimlerin kabul edilmesi ile 24 Temmuz
1923'te imzalanmustir.

f) Kapitiilasyonlar1 Kaldirmanin Sonuglar:

Kapitiilasyonlarin kaldirilmasi ile yeni Tiirkiye, hiir
ve miistakil olarak dogdu, yabanci devletler tarafindan
bdylece tanindi. Esit muamele ve haklara eriserek and-
lasma imza edildi.

Kapitiilasyonlar1 kaldirmanin siyasi ve iktisadi alan-
da miispet sonuclari elde edilmis ve milletleraras: mii-
nasebetlerde Tiirkiyenin prestijini artirmistir. Kapitii-

116 M. Cemil, Lozan, C 11, istanbul, op. Cilt, s. 82
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lasyonlarin kaldirilmasi ile devlet kendi evinin hakimi
olmus, millet kendi kaderini ¢izebilmek hakkina kavus-
mustur. Milletleraras1 miinasebetlerde haysiyetimizle
yasar hale gelinmistir. Tiirkiye yabanci devletlerin mas-
rafsizca bir somiirge imaparatorlugu olmaktan kur-
tulmustur. Memleketin sahibi ve hakim unsuru olan
Ttirkler, yabanci imtiyazlarindan kurtularak, her ttirlt
iktisadi ve ticari sahalarda faaliyet gosteren unsurlar
olmuslardir. Milli sanayi ve milli bankalar kurulmus,
gelir artmistir. Kendi topragindan milli geliri yabanci-
lar tarafindan siiliik gibi emilen Tiirkler artik ytizyillar
devam eden bu beladan kurtulmuslar, milli gelirini biz-
zat kendisi igletir ve fayda saglanir hale getirmislerdir.
Kapittilasyonlarin kaldirilmasi, ayn1 zamanda bizi hu-
kuk reformuna, hukukun laiklestirilmesine de gotiir-
mistiir. Miiesseselerimizi modernlestirmek zorunda
birakilmastir.

5. Lozan Baris Andlasmasinin Onemi

Lozan Baris Andlasmasi, Tiirk Istiklal Savasinin sag-
ladig1, Tiirk milletinin hayati haklarin1 ve emellerini
gerceklestirdigi bir eserdir. Lozan ayni zamanda, Orta
Dogunun en 6nemli bir bolgesinde devamli bir baris ve
giivenligi kurmak ve devam ettirmekle diinya barisina
da hizmet etmistir.

Ancak bu sonug kolay saglanamamuistir.

Amerikali diplomat J. Grew, Lozanda karsilasilan
glcliikleri soyle dile getirmektedir :
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“Tiirk delegasyonu burada gercekten giic durumda;
bir yandan Ankara Millet Meclisi diplomatik zaferler
kazanilmasini ve milli gururun tatmin edilmesini 1s-
rarla istiyor; fakat beri yandan buradaki muhasim taraf-
lar onlar1 mahvedici usullerle ezmeye ¢alistyorlar”"” .

Dokuz aylik cetin miicadele biittin hiziyla devam
ediyordu. J. Grewmn aciklamasina gore konferansin son
toplantilarinda, “Ismet Pasa’ya ecel terleri doktiiriiyor-
lardi. Gozlerinin altinda derin halkalar belirmis, saclari
dimdik olmus, tiim giicti tikenmisti, fakat biittin saldi-
rilara ragmen ayakta durma ve karsi koymaya devam
ediyordu. Anlasild1 ki Miittefikler son bir hiicumdan
sonra silahlarini birakmislarda.

Ertesi sabah Pasa’y1 gordiim, on yil yaslanmis gori-
niiyordu, fakat miicadelemizde zafer kazanmistik.”**

Lozan, yoksullugun, mahrumiyetin, hatta 6limiin
yenemedigi Tuirk azmi karsisinda eski Yunan Hariciye
Nazir1 G. Streict’in ifadesiyle: “Biitiin devletlerin boyun
egmelerini hiiccetleyen bir vesikadir.”*"

Serefli bir miicadelenin sonunda Lozan'da hukuki ve
siyasi yonden basariya ulasan Tiirk davasi karsisinda,
Ingiliz diplomat1 Lloyd George, “Lozan, Ingiltere'nin bu
vakte kadar akteddigi muahedelerin en algalticisidir.”
demisti.?

117 J. Grew, Atatiirk ve 1n6n1'i_(Bir Amerikan Elcisinin Hatiralar1),
118 (Ceviren: Muzaffer Aikin), Istanbul, 1966, s. 13
119 Ayni eser, s. 56
0 Yavuz Abadan, Lozan'in Hususiyetleri, a.g.e., s. 402
Ayni Eser, s. 413
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Tiirkiye Lozan'da genel olarak, Misak-1 Milliyi ger-
ceklestirmistir. Ismet Pasa, andlasmay1 Buytik Millet
Meclisine sunarken soyledigi nutukta Lozan'dan getir-
digi Tirkiye'yi soyle tarif etmisti:

“Miitecanis, yeknesak (birlik ve buitinliik icinde) bir
vatan, bunun dahilinde (icinde) harice (disa) kars1 gay-
ritabii kuyuttan (olagantistii sinirlamalardan) ve hiui-
kiimet icinde hiikiimet ifade eden dahili imtiyazattan
(ayricaliklardan) miiberra (aklanmus) bir vaziyet; gayri-
tabii (olagantistii) miikellefat: maliyeden (mali yiikiim-
lilltiklerden) azada (kurtulmus) bir hal, hakki mitidafa-
as1 mutlak, menabii mebzul (kaynaklar1 bol) ve serbest
bir vatan. Bu vatanin adi Tiirkiye'dir. O Turkiye’yi bu
muahedenameler ifade ve tavzih etmektedir.”**!

[smet Inonii ayni konusmasinda gerek harp ve ge-
rekse baris miizakereleri goriismelerinde, kaderin sevki
ile agir sorumluluk altinda bulundugunu ifade ettikten
sonra memleketin hayati yararlarmna ait, diisman ve
siyasi hasimlar karsisinda, karar vermek durumunda
bulundugunu dile getirerek; “bu kadar sorumlulukla-
11 korkusuzca almak i¢in ve bunlarin i¢cinde en biiyiik
glcliikler karsisinda dahi hedefe karsi yiirtimek igin
malik oldugum kuvvet menbai, bilhassa Biiytik Millet
Meclisi Reisi Gazi Mustafa Kemal Pasa'dir. Arkadaslar!
Yalniz sahsi bir minnet ve siikran ifade etmek icin soy-
lemiyorum; vazife ve is noktai nazardan (goriis agisin-
dan) bir hakikati ifade temek icin soyliiyorum” seklinde

121 Ahmet Stikrii Somer, Tiirk Diplomasisi, Yeni Ttirkiye, Istanbul,
1959, s. 79
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konusmus ve aciklamalarina devamla, “Olagantistii ka-
risik, dolasik, bulutlarla ortiilti bir muhit igersinde, yol
gosterecek bir goriis dogrulugu lazimdir. Bu dogru go-
rusii gerek muharebe hayatinda ve gerek baris hayatin-
da bize gosteren, Mustafa Kemal Pasa olmustur. Aldi-
g1m vazifelerde muvaffakiyet saglandi ise, gerek harpte
gerek sulhta baslica amil olarak Mustafa Kemal Pasa’y1
millet huzurunda ifade ediyorum.”'*

Ttirk Devrimini yakindan izleyen Dr. Stephan Ro-
nart, Kurtulus Savasini hukuki ve siyasi zafere ulasti-
ran Lozan Barisini soyle ifade etmektedir :

“Lozan Muahedesi, Biiytik harbin dikte edilmemis,
miizakere edilmis ilk sulhu idi. Bu sulh, ayn1 zaman-
da, hem silahin hem siyasetin zaferi idi. Lozan'da tem-
sil edilen on iki devletin menfaat catismalar1 ortasinda,
Ruhr isgalinin kargasaliklar1 ortasinda, petrol miica-
delelerinin, milyonlarla oynayan cihan maliyeciliginin
cihan hakimiyet politikalar1 ortasinda kazanilmusti.
Onceden ¢izilmis hattan sapmayarak, kademe kademe,
merhale merhale tam dokuz aylik bir ¢ekismeden son-
ra ..... Bu zafer, hemen hemen, biitiin diinyanin elinden
kopara kopara alinmist1. Sevr’den hicbir sey kalmamais-
tr. Osmanli devrinin, kiigtik diistiren, yiiz kizartan, bii-
tiin hatiralar: silinmis kazinmasti.

Kapittilasyonlar, kontroller, niifus mintikalari, mali
komiserler ...... Biitiin bunlar artik fena bir riiyanin agir

122 Bugtinkii dile aktarilmis sekli ile Bk. Hamza Eroglu, Serefli Bir
Tarih Lozan, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, C. I, say1 3, s.
810-811, Esas metin i¢in Bk. M.Cemil (Bilsel), Lozan, C. II, 1933,
s. 534

141



YURTTA SULH, CIHANDA SULH

kabuslar: idi, gegmislerdi. Asirlarin hesab1 gorulmdiis;
temizlenmisti. Bundan boyle, milli politika ve ekonomi-
sinde ne had, ne sart, ne de herhangi bir kayit taniyan
miistakil, yeni, tam bir Ttirk Devleti, yasanan bir varlik,
gozle gortinen, elle tutulan bir gerceklik olmustur.”'*

Norbert Von Bischoff, “Mudanya’da 11 Ekim 1922'de
miitarekenin imzalanmasindan sonra Tirk Kurtulus
Harbinin biitiin gayelerine eriserek sanli bir sekilde
sona erdigini” belirttikten sonra, geriye kalan mesele-
nin “Turk silahlarinin zaferini milletlerarasi hukuk ba-
kimindan kiittige gecirmektir” diyerek bu vazifeyi La-
usanne (Lozan) baris delegasyonu bagkani olarak ismet
Pasa'nin aldigini agikliyor ve devamla “Onder, Ordu ve
Millet tarafindan Anadolu’da yaratilan eser ile karsilas-
tirinca, Lausanne, ufak goziikebilir. Fakat delegasyon
Baskaninin zekasini ve sinirlerini ¢ok agir bir imtihana
cekmis olan bu miizakereler, Mustafa Kemal'in organi-
zasyon ve askerlik bakimindan yarattig1 eserin yanina
konmaya layik diplomatik bir basaridir.”**

Benoist-Mechin'e gore, “Lozan Konferansi, Ttirkiye
icin biytik bir diplomatik zaferi temsil etmektedir. Is-
met Pasa milletlerarasi planda, Mustafa Kemal ve arka-
daslarinin neden dort yil stire ile savasmis olmalarinin
sebebini bu vesika ile teyit etmis oldu.”'*

12 pr, Stephan Ronart, Bugtinkti Tiirkiye, (Ceviri : Dr. B. T. Saman),
o Istanbul, 1937, s. 95-96 .
Norbert Von Bischoff, Ankara Tiirkiye’deki Yeni Olusun Izahi,
(Almanca’dan ceviren : Burhan Belge), Ankara, 1936, s. 149, s.
149-150
125 Benoist-Mechin, Le Loup et Le Leopard Mustapha Kemal ou La
Mort d'un Empire, Paris, 1960, s. 307
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1922 yilinda Adana’da dogmustur. Miitevazi bir ai-
lenin en biiytik cocugudur.

Hamza Eroglu, ilk, orta ve lise egitimini Adana’da
yapmustir. Tarihi bir egitim kurulusu olan Adana Er-
kek Lisesinin, gticlii egitim kadrosu Hamza Eroglu'nun
iizerinde cok etkili olmustur. Istanbul Universitesi Hu-
kuk Fakiiltesi mezunudur.

1949 yilinda Isvigre’'nin Neuchatel Universitesinde,
Milletleraras1 Hukuk alanindaki doktora tezi ile yurda
doénen Eroglu, 1950 yilindan itibaren Istanbul Univer-
sitesi Hukuk Fakiiltesinde asistan olarak vazife yap-
mistir. Askerlik hizmetinin ardindan 1956’da Docgent
olmustur.

1957 yilinda C.H.P Adana Milletvekili secilen Erog-
lu, 27 May1s 1960 devrimine kadar T.B.M.M’de yasama
gorevini tistlemistir.

Eroglu, 27 Mayis 1960 Devriminden sonra kurulan
Temsilciler Meclisinde (Kurucu Meclis), C.H.P'nin kon-
tenjanindan tiye secilmistir. Bir y1l gibi kisa stire 6mtir-
lti olan, Temsilciler Meclisinin en énemli gorevi, ¢cagin
gereklerine cevap veren yeni bir anayasa hazirlamak
olmustur. Eroglu'nun C.H.P’de son gorevi Yiiksek Hay-
siyet Divan {iyeligi olmustur.
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Temsilciler Meclisi'nin gorevinin sona ermesi ile
Eroglu, aktif politikadan uzak kalarak, akademik kari-
yerine, Ankara Iktisadi ve Ticari Ilimler Akademisinde
Ogretim {iyesi olarak devam etmistir. 1966 yilinda Pro-
fesor olan Eroglu, 1971 - 1973 yillarinda Ankara ktisadi
ve Ticari ilimler Akademisi Baskanlig1 gorevini tistlen-
mistir.

12 Eylil 1980 Harekatindan sonra kurulan Danisma
Meclisine de Ankara’dan tiye secilmistir.

Atatiirk’tin dogumunun 100. yilinda kurulan Ata-
ttirk’tiin Dogumunun 100. yili Kutlama Milli Komisyo-
nunda da tiye olarak gorev yapmuistir. Eroglu, Danisma
Meclisi'nin gorevinin sonuclanmasi ile tekrar akademik
calismalarma devam etmistir.

Eroglu'nun son gorevi, Atattirk Kiiltiir, Dil ve Tarih
Yiiksek Kurumu'nun iist kurulusu olan Yiiksek Kurul-
da tiye olarak vazife almak olmustur.

Su anda emekli olan H. Eroglu calismalarina 6zellik-
le evinde kurdugu kiitiiphanesinde devam etmektedir.

Asya ve Kuzey Afrika calismalari milletleraras:
kongresinin (Icanas 38 Ankara 2007) toplantisi vesi-
lesiyle, Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu,
Prof. Dr. Hamza Eroglunun da yer aldig1, oniki bilim
adamina, “Bilgi Semamizin 12 Burcu “, {invar ile her
bir adaya bilimsel nitelikli 6diil vermistir.
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Ayrica Atattirk Kiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu,
Atatiirk Arastirma Merkezi 30.09.2009 tarihinde Ata-
turk ve Cumhuriyet Tarihi konularinda yaptig1 calis-
malar nedeniyle “Atattirk Arastirma Merkezi”“Hizmet
Odiilii” vermistir.

Prof. Dr. Hamza Eroglu’'nun Onemli
Yayinlar:

1. La Representation Internationale En Vue Proteger
Les Interets des Belligerants, Doktora tezi, Neucha-
tel, 1949, 160 s.

2. Gergek Yontiyle Atattirkctiliik (Ttirk Devriminin Te-
mel Prensipleri ve Cumhuriyet Rejimi ), Kardes Mat-
baasi, 1965, Ankara, 221 s.

3. Tiirk Devrim Tarihi, Kardes Matbaasi, Ankara 1967,
304 s., Eserinin 5. Baskis1 455 s. Olarak 1977’ de ba-
silmistir. Her baski yeniden gozden gegirilmis ve
genisletilmistir.

4. Atattirkculiik El Kitabi, Ankara, Olga¢ Matbaasi,
1981, 299 s. ( Atattrk’tin Dogumunun 100. y1il1 onu-
runa ¢ikarilmistir.)

5. Atattirk ve Devletcilik, Ankara, 1981, Olga¢ Matbaa-
s1, 215 s. (Atattirk’tin Dogumunun 100. y1l1 onuruna
¢ikarilmaistir.)
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6. Tiirk Inkilap Tarihi, Istanbul, 1982, Milli Egitim Ba-
simevi, Birinci basilan 559 s., Kitabin ikinci basilisi
eser yeniden gozden gecirilmis ve genisletilmistir.,
Ankara, 1990, Savas yayinevi, 587 s.

7. Atattirk ve Milli Egemenlik, Atatiirk Arastirma Mer-
kezi, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara, 1987, 85
s., Eserin ikinci baskisi, Ankara, 1998, 85 s., Ayni1 eser
Almaca’ya gevrilmistir. ( Ceviren : Kiirgsat M. Ozhan)

8. Atatiirk ve Cumhuriyet, Atatiirk Arastirma Merkezi,
Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara, 1989, 110 s.,
Eserin ikinci baskisi, Ankara, 1998, 165 s.

9. Atatiirk ve Milliyetcilik, Atattirk Arastirma Merkezi,
Ankara, 1992, 103 s.

10.1dare Hukuku, Genel Esaslar, Idari Teskilat ve Idarenin
Denetlenmesi, Besinci Baski, Ankara, 1985, 516 s.

11.Devletler Umumi Hukuku, Ankara, 1979, Kalite Mat-
baasi, 313 s, ikinci Baski Ankara, 1984, Olgac Matbaasi,
303 s., tctincii baski Adem Yayincilik, Ankara, 1981,
308 s.

12.Ki1bris Uyusmazlig1 ve Kibris Baris Harekati, Ankara,
1975, Emel Matbaacilik, 320 s.

13.Kibris Tiirk Federe Devleti, Kurulusu, Anayasasi ve
Bagimsizligi, Tisa Matbaacilik Sanayi, Ankara, 1976,
261 s.
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14.Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti'ni Yaratan Tarihi
Siire¢ ve Son Gelismeler, Ankara Ticaret Odasi, An-
kara, 2003, 79 s.

15. Atatiirk Hayat1 ve Ustiin Kisiligi, Ankara, 2008, sa-
vas yaymevi, 384 s.
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