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Temyiz Eden (Davaci) . Metin Tokak

K:7 D:60 Mecidiyekdy-Sisli/iISTANBUL
Karsi Taraf (Davahlar) : 1~ Tilrkiye Barolar Birligi Bagkanhg

No: 8 06650 - BalgatANKARA
2. [stanbul Barosu Bagkanligi
$ahkulu Mahallesi, Serdar-t Ekrem Sokak, N0.7, Galata,

Beyogluw/iISTANBUL
istemin  Ozeti : Danigtay Sekizinci Dairesinin  16/06/2010 ganli, E:2009/5158
K:2010/3546 sayili kararinin temyizen incelenerek bozulmas: davaci tarafindan istenilmektedir.
Savunmanin Ozeti : Savunma verilmemigtir
Danigtay Tetkik Hakimi : Gonea Temizhan
Disiincesi : Temyiz isteminin kabulli le Daire Kararinin bozulmas: gerektigi

di‘r}gﬂnmmektedir
TURK MILLETi ADINA

Hikiim veren Danistay idari Dava Daireleri Kurulunca dosya incelendi, geregi gorigtildi:

Dava, Turkiye Barolar Birligi Meslek Kurallarinin 27/2 maddesinin ve bu kural dayanak alinarak
olusturulan istanbul Barosu Disiplin Kurulunun 08/07/2008 giinlii, 2008/274 sayill davaciya uyarma cezas|
verilimesine iligkin iglemi ile bu igleme yapilan Itirazin reddine iligkin Tirkiye Barolar Birligi Disiplin Kurulunun
13/03/2009 ginli, E:2009/2 K:2009/146 sayill kararinin iptali istemiyle agiimistrr.

Danigtay Sekizinci Dairesinin 16/06/2010 glnil, E:2009/5158 K:2010/3546 sayily karariyla; avukat
olan davacinin, meslektag! iki avukat hakkinda istanbul 4. Agir ceza Mahkemesinin E:2006/80 sayili
dosyasinda agilan kamu davasina bir davaciya vekaleten katildidh, bu durumu bagh olduju istanbui
Barosuna bildirmedidi, aleyhine davaya katildidi meslektaginin sikayette bulunmasi Gzerine, davaol
hakkinda sorugturma acididn, eyleminin sabit bulunmas) sonucu istanbul Barosu Disiplin  Kurulu

- -~ Bagkanliginin _08/07/2008 giin ve E:2008/274, sayil karari_-ile Avukatlik. Yasasinin.. 134. ve Meslek
Kurallarinin 27/2. maddeleri uyarinca uyarma cazas) ile.cezaiandirildify, davacinin bu karara yaptid itiraz
{izerine Tlirkiye Barolar Birligi Disiplin Kurulunun 13/03/2009 guinit, E:2009/12, K:2009/146 sayili karari ile
anllan cezaya iligkin kararin onandiginin anlagildigy; 1136 sayih Avukathk Kanunu uyarinca, barolarin
pahsmalanm ortak amaca ulagacak sekilde tasarlamak, mesledin gelismesini saglamak, mensuplarinin
genel menfaatlerini ve meslegin ahlak, diizen ve gelenekierini korurﬁak, bunun yaninda Turkiye Barolarin
ve mensuplarint birbirine tanitarak aralarindaki mesiek badini kuvvetlendirmek gibi temel gdrevieri olan
Tlrkiye Barolar Birliginin yetkili organiarinca alinan ve yasalarin avukatlara tamidi§i haklanin
gergeklegmesini, avukatlarin yiiklendigi gdrevieri tam ve eksiksiz olarak onurlu bir gekilde yerine getirmesini
sadlamak amaciyla konulan meslek kurallar arasinda yer alan “bir avukat bagka bir ayukatq kargl asil ya da
vekil sifatiyla takip edecegi davay kendi barosuna bir yazi ile bildirir." kurgfi"nﬁi_%gfeﬁ 27/2} irefldesinde
hukuka , meslek onuruna ve kamu yararina aykirihk bulunmad:gi; davgcmiﬁ"‘:%*é’bﬁb""‘ﬁié:s’lek kuralina
uymayan davranigi gergeklestirdiginin hakkinda yiritilen disiplin sorusturmasi neticesinde sabit oldugu

nas
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gorlildiglinden uyarma cezasiyla cezalandiriimasina iligkin iglemde de hukuka éyksn I‘ﬁll})}glu‘fl}iﬁadlglé
davaginin, istanbul Barosu Disiplin Kurulunun 4 kisi ile toplanip 2 muhalif oya kargilik ft\u\yenm dﬁyﬁé ﬁarar

vermig olmasi nedeniyle karar nisabina uyulmad:idi yolundaki iddiasina gelince; Avuka{h;g */saaasmm ;403

maddesinde; baro disiplin kurulunun avukat saylsi iki yiz elliye kadar olan barolarda 3, iki yuz é!!lden fazla

olan barolarda 5 Uyeden kurulacag! ve 106. maddesinde de, disiplin kurulunun GOyeterinden en az Ugliniin

hazir bulunmas! halinde toplanacag, karariarin liye tam sayisinin salt cogunludu ile verilecegi oylarda esitlik
halinde, bagkani bulundugu tarafin (istiin tutulacags, bagkanin bulunmadi@i zamanlarda, meslekte en
kidemli Gyenin kurula bagkanlk edeceji yolunda yer alan kurallar karsisinda istanbul Barosu Disiplin
Kurulunca Bagkanin mazereti nedeniyle toplantiya katilamamasi nedeniyle 4 kisi ile toplanip oylarda esitlik
olmast sonucu bagkana vekalet eden kidemli tiyenin gorlsii dogrultusunda karar verilmesinde de hukuka
aykirt bir yon bulunmadigi gerekgesiyle davanin reddine karar vermistir.

Davaci, bu karari hukuka ve mevzuata aykiri oldugu iddiasiyla temyiz etmekte ve bozulmasina
karar verilmesini istemektedir.

" 1136 sayilr Avukatik Kanununun "Disiplin Cezalarinin Uygulanacag Haller" 'basllklt 134.
maddesinde; avukatlik onuruna, diizen ve gelenekleri ile meslek kurallarna uymayan eylem ve
davraniglarda bulunaniarla, mesleki galigmada gorevierini yapmayan veya gérevinin gerektirdigi diristiige
uygun sekilde davranmayanlar hakkinda bu Kanunda yazili disiplin cezalarinin uygulanacad belirtilmis,
135. maddesinde de, "Disiplin cezalan sunlardr:

1- Uyarma; avukatin mesleginin icrasinda daha dikkatli davranmas! gerektiginin  kendisine
blldirimesidir, |

2. Kinama; mesieginde ve davranisinda kusurlu sayiidi§inin avukata bildirimesidir.

3. On bin liradan yiz elli bin liraya kadar para cezasi.

4. isten gikarma, avukatin veya avﬁkatltk ortakhdinin {i¢ aydan az ve (g yildan fazla olmamak
Uizere mesleki faaliyetlerinin yasaklanmasidr.

9. Meslekten ¢ikarma; avukatik ruhsatnamesinin geri altnarak avukatin adinin baro levhasindan
silinmesi ve avukatik unvaninin kaldinimasidir, Avukathik ortakhigi icin de baro avukatlik ortakiigi sicilinden
silinmesidir." "Cezalarin Uygulanma Sekli" baglkl 136. maddesinde ise; "Bu kanunun avukatlarin hak ve
ddevleri ile ilgili altincr kisminda yazil esaslara uymayaniar hakkinda ik defasinda en az kinama,
tekrarinda, davranigin agirh§ina gore, para veya igten gikarma cezas! ve 5 inci maddenin (a) bendinde
yazili bir sugtan kesin olarak hilkiim giyme halinde meslekten ctkarma cezasi uygulanir.

Be§ yillik bir ddnem iginde iki veya daha gok defa disiplin cezasini gerektlren davram§ta bulunan
" Tavukata her yeni sugu igin bir ncekinden daha agir ceza uygulanir. '

Bir defa isten gikardan avukat, bes yillik dénem iginde bu kanunun aitingi kismindaki kuralara
aykir davranista bulunursa meslekten gikarilir. " hilkkmlerine yer verilmigtir,

Ote yandan, anilan Yasa'nin 110. maddesinin 16. bendinde; uyulmasi zorunlu mesiek kuraltariny
tespit ve tavsiye etmenin Tirkiye Barolar Birliginin gorevieri arasinda bulundudu; 117. maddesinin 7.
bendinde ise; uyulmasi zorunlu meslek kurallarin tespit etmenin Turkiye Barolar Birtigi Genel Kurulunun
gérevierinden oldugu hikme baglanmigtir.

Deginilen hikimler esas almarak yirlirlige konulan "Avukathk Meslek Kurallar"nin 27/2.
maddesinde, " bir avukat bagka bir avukata kars: asil ya da vekil sifatiyla takip edecegi davayl kendi
barosuna bir yazi ite bildirir." dizenlemesine yer verilmigtir.

Uyusmazlik konusu olayda, davacinin vekil sifatiyla bir bagka avukata kars! takip ettidi davay:
kendi barosuna bir yazi ile bildirmemesi suretiyle gergekiesen eyleminin Tirkiye Barolar Birligi Meslek
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Kurallarinin 27/2. maddesine aykirilik olugturdugundan bakisla davact avukata uyarma cezasl| verilmesi
tizerine bakilan dava agiimigtir,

1136 sayili Avukathk Kanunu'nun 110. maddesi uyarinca, Tiirkiye Barolar Bifidi'nin; barolann
paligmalanni ortak amaca ulagacak sekilde tasarlamak, mesledin gelismesini saglamak, mensuplarinin
genel menfaatlerini ve meslegin ahlak, dﬁzén ve geleneklerini korumak, mensuplan arasindaki meslek
badint kuvvetlendirmek gibi temel gdrevleri bulunmaktadir.

Turkny}e Barolar_Birligi tarafindan duzenlenen meslek kurallarinin 27/2 ‘maddesinde yer alan, bir
avukat bagka bir avukata kar§| asﬂ ya da vekil S|fat|yla tak:p edeceg: davayl kendi barosuna bir yaz ||e ‘
bildirir." kurall anda saylian gdrr‘evlen yerme getlrme amacma hizmet edecek mtel:k taglmadlgl ve

P D

baglmslz savunmayt serbestpe temsil _eden avukatigin amacini ile . de bagdasmadlgl sonucuna

uia§|ldlgtndan bu kuralda ve bu kural uyarinca davaciya verilen disiplin cezasinda hukuka uyarllk,
bufuﬁmamaktadlr

Aplklanan nedenlerie, davacinin temyiz isteminin kabull ile Danmigtay Sekizinci Dairesinin
16/06/2010 glinti, £:2009/5158 K:2010/3546 sayili kararinin BOZULMASINA, karann tebli tarihini izleyen
15 {onbes) giin iginde karar diizeltme yolu agik olmak lizere, 31/03/2014 gliniinde oygoklugu ite karar verildi.

Bagkan Uye Uye Uye Oye

Sinan Halide Ayfer Niket ibrahim Namik Kemal

YORUKOGLU OZDEMIR YOKLAMACIOGLU BERBEROGLU ERGANI

(X}

Uye Uye Uye Uye Oye

Nalan Kadir Saban Ali ihsan Halil

TERZI OZKAYA ISIK SAHIN CIRAK
(XXX) xy

Uye Uye Uye Uye Uye

Mustafa Vahit Hasan Orhan Abdllkadir

GOKGEK BEKTAS GUZELER BOYRAZ ATALIK

(XX) (XX)

Uye Uye

Yalgin Fatih
EKMEKGI CIHANGIR
(XX)
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X~ 1136 sayit Avukatlik Kanunu'nun "Disiplin Cezalarmin Uygulanacadi Haller" baglikli 134.
maddesinde;  Avukatlik onuruna, dilzen ve gelenekleri ile meslek kurallarina uymayan eylem ve
davraniglarda bulunanlarla, mesleki galigmada gorevierini yapmayan veya gbrevinin gerektirdigi diiriistiige
uygun sekilde davranmayaniar hakkinda bu Kanunda yazili disiplin cezalar uygulanacad! belirtilmis, 135.
maddesinde "Disiplin cezalan gunlardir:

1- Uyarma; avukatin mesleginin icrasinda daha dikkatli davranmasi gerektiginin kendisine
bildirilmesidir.

2. Kinama; mesleginde ve davraniginda kusurlu sayidiginin avukata bildirilmesidir.

3. On bin liradan yiiz elli bin liraya kadar para cezasi.

4.lsten pikarma, avukatin veya avukathik ortakh@inin Ug aydan az ve (g yildan fazla olmamak
tizere mesieki faaliyetlerinin yasaklanmasidir.

5. Meslekten gtkarma; avukatlik ruhsatnamesinin geri ahnarak avukatin adinih baro levhasindan
silinmesi ve avukathik unvaninin kaldirimasidir. Avukatik ortakhgi igin de baro avukatlik ortakhig! sicilinden
silinmesidir.", "Cezatarin Uygulanma Sekli" baglkla 136. maddesinde de "Bu kanunun avukatlarin hak ve
ddevleri ile igili altinei kisminda yazill esaslara uymayanlar hakkinda ilk defasinda en az kinama,
tekrarinda, davranigin adirhi§ina gore, para veya isten gikarma cezasi ve 5 inci maddenin (a) bendinde
yazili bir sugtan kesin olarak hiikiim giyme halinde meslekten ctkarma cezasi uygulanir,

Beg yillik bir ddnem iginde iki veya daha gok defa disiplin cezasim gerektiren davranigta bulunan
avukata her yeni sugu igin bir dncekinden daha agir ceza uygulanir,

Bir defa isten gikarilan avukat, bes yillik ddnem iginde bu kanunun altinci kismindaki kurallara
aykiri davranigta bulunursa meslekten gikarilir." hilkiimlerine yer verilmigtir.

1136 sayill Yasa'nin anilan hikiimieri gbz 8niinde bulunduruldugunda uyarma cezasina disiplin
cezalar arasinda yer verilmekle birlikte uyarma cezasinin hangi hallerde verilebilecegi Yasa'da agikpa
sayllmaksizin avukatin mesleginin icrasinda daha dikkatli davranmasi gerektiginin kendisine bildiriimesi
oldugu tanimlamast yapilmigtir. llgililere uyarma cezasi verilebilmesi, suc ve cezalarin yasallidi ilkesi
uyarinca, hangi hallerde uyarma cezasi verileceginin ancak yasada sayiimasi halinde mimkindir.

Nitekim, uyarma cezasi disindaki cezalarin hangi hallerde verilecedi Yasa'da agikca sayilarak,
Yasa'nin 136, maddesinde, bu Kanun'un avukatlarin hak ve ddevleriile ilgili altinct kisminda yazi esaslara’
uymayanlar hakkinda ilk defasinda en az kinama, tekrarinda da daha adir cezalar verilebilecegi
Ongorimlstir. Dolayisiyla, davaci hakkinda verilen uyarma cezasi, Anayasa'nin 38. maddesindeki
"cezalarin yasallid:" kuralina aykirni bulunmaktadir.

Agiklanan nedenle, davacinin temylz ag,temmm bellrtllen gerekgeyle kabulil gerekt|g| oyuyla karar

gerekee ydniinden katiimiyoruz. % WT
‘f/ .‘...‘* .
Bagkany . AN .V WA Uye
Sinan ffg 5 ~ 7 e Saban
YORUKOGLU ISIK
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X- 1136 sayili Avukatlik Kanunu'nun "Disiplin Cezalarinin Uygulanacadi Haller" baglikh 134.
maddesinde;  Avukafiik onuruna, dilzen ve gelenekleri ile meslek kurallarina uymayan eylem ve
davraniglarda bulunanlarla, mesleki galigmada gérevlerini yapmayan veya gorevinin gerektirdigi diristiige
uygun sekilde davranmayanlar hakkinda bu Kanunda yazils d:smiln cezalar uygulanacad helirtiimig, 135.
maddesinde "Disiplin cezalar sunlardir:

1- Uyarma; avukatin mesledinin icrasinda daha dikkatli davranmasi gerektiginin kendisine
bildirllmesidir.

2. Kinama; mesleginde ve davraniginda kusurlu sayildiqinin avukata bildiritmesidir.

3. On bin liradan ybz elli bin liraya kadar para cezasi.

4.isten gikarma, avukatin veya avukatlik ortakliginin iic aydan az ve (g yildan fazla olmamak
{izere mesleki faaliyetlerinin yasaklanmasidir.

5. Meslekten gikarma; avukatlik ruhsatnamesinin geri alinarak avukatin adinin baro levhasindan
sliinmesi ve avukatiik unvaninin kaldirimasidir. Avukathik ortakiidi igin de baro avukatlik ortakiigi sicilinden
silinmestdir.", "Cezalann Uygulanma Sekli" baslikla 136. maddesinde de "Bu kanunun avukatlarin hak ve
Odevieri ile ligili altinct kisminda yazili esaslara uymayanlar hakkinda ilk defasinda en az kinama,
tekrarinda, davranigin agiridina gore, para veya isten gikarma cezast ve 5 inci maddenin (a) bendinde
yazili bir sugtan kesin olarak hikiim giyme halinde meslekien gikarma cezasi uygulanir.

Bes yillik bir dénem iginde iki veya daha gok defa disiplin cezasini gerektiren davranista bulunan
avukata her yeni sugu igin bir dncekinden daha agir ceza uygulanr.

Bir defa igten pikarilan avukat, bes yillik dodnem iginde bu kanunun altincl kismindaki kurallara
aykirt davranigta bulunursa meslekten gikarilir." hikkiimlerine yer verilmistir.

1136 sayii Yasa'nin anilan hitkimieri gz Oniinde bufunduruldugunda uyarma cezasina disiplin
cezalar arasinda yer verilmekle birlikte uyarma cezasinin hangi hallerde verilebilecedi Yasa'da agikpa
saylimaksizin avukatin mesledinin icrasinda daha dikkatli davranmasi gerektiginin kendisine bildiritmesi
oldugu tanimlamas: yapilmustir. ilgililere uyarma cezas: verilebiimesi, sug ve cezalarin yasalid: ilkesi
uyarmnca, hangi hallerde uyarma cezas: verilecedinin ancak yasada sayiimasi halinde mimkiindiir.

Nitekim, uyarma cezas| digindaki cezalann hangi hallerde verilecedi- Yasa'da agikca sayilarak,
Yasa'nin 136. maddesinde, bu Kanun'un avukatlarin hak ve &devleri ile ilgili altinci kisminda yazili esaslara
uymayanlar hakkinda ilk defasnda en az kinama, tekrarinda da daha adir cezalar verilebilecedi
ongoriimigtiir.  Dolayisiyla, davaci hakkinda verilen uyarma cezasi, Anayasa'nin 38. maddesindeki
"cezalarimn yasalligi" kuralina aykirt bulunmaktadir.

Temyize konu kararin Avukatiik Meslek Kurallannin 27/2. maddesine iligkin hiikiim fikrasina
yonelik istemin, kararda yer alan gerekp%glearéﬂdi,‘ davaci hakkinda tesis edilen uyarma cezasina iligkin
hilklim fikrasina yonelik istemin ise yykartdé‘ or sajar erokgeyle kabul edilerek, dava konusu bireysel
islemin iptali gerektigi oyuyla karar klsmeﬂ es ; @nundr:z:%nsmen de gerekee yoninden katiimiyorum.

Aigad ..w*a»iﬂ-“‘
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XX- Temyiz dilekgesinde ileri siriilen nedenler, 2577 sayil idari Yargilama Usulii Kanunu'nun 54.
maddesinde sayllan nedenlerden higbitisine uymadigindan, istemin reddi gerektigi oyuyla karara

katiimiyoruz.
Oye Oye Uye
Mustafa Orhan Yalgin
GOKGEK BOYRAZ EKMEKCI
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