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Sayin Cumhurbaskanim,

Yargimizin saygin iiyeleri, degerli konuklar, yazili
ve gorsel basinimizin segkin temsilcileri “2008-2009
Adli Yil A¢ilis Toreni”ni onurlandirmanizdan dolayi
sizleri saygilarimla selamliyorum.

6 Eyliil 2001 yilindan bu giine kadar, sizlere se-
kizinci kez seslenmenin onuru ve mutlulugu yaninda
tanimlanmasi gii¢, karmasik duygular yasamaktayim.
Her yeni adli y1l agilisinda yaptigimiz onca tespit ve
degerlendirmeye karsin “hukukun iistiinltigii”, *“hukuk
devleti®, “yargi bagimsizligi” ve “yargi¢ giivencesi”
gibi temel ilkelerin tanimi, dnemi ve algilanmas ya-
ninda, ortaya ¢ikan sorunlar yoniinden bir dnceki yili
aratmaktadir.

Bu konusma ile ikinci dort yillik se¢cim donemim
bitmis olacaktir. Tlirkiye Barolar Birligi’nin demokra-
tik yapisi i¢inde gelecek yil sizlere hangi bagskanin hi-
tap edebilecegini bilmek miimkiin degildir. Yeni bas-
kanimiz kim olursa olsun, Tiirkiye Barolar Birligi’nin
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kurulusundan itibaren savundugu “hukukun iistiinlii-
gii”, “hukuk devleti”, “laik demokratik cumhuriyet”,
“insan haklarr” ilke ve ideallerinden asla uzaklagsma-
yacagini sdyleyebilirim. Ben de bu koklii ve ¢agdas ya-
pinin geregi olarak konusmalarimin tiimiinde meslek
ve yurt sorunlari 6ncelikli olmak tlizere “demokrasi”,
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“insan haklart”, “hukukun iistiinliigii”, “hukuk devle-
ti”, “yargr bagimsizlig1” ve “yargi¢ giivencesi” gibi
ilke ve kavramlar konusunda ictenlikli goriis ve dii-

siincelerimi sizlere arz etmeye ¢aligtim.

Tiirkiye Barolar Birligi Baskanligi'na adayligimi
koydugum 13 Mayis 2001 giinlii Diyarbakir Olagan
Genel Kurulu'nda, “Cagdas bir Tiirkiye 6zlemidir bizi
vonlendiren, demokratik bir cumhuriyettir temel hede-
fimiz, ozgiir yurttas olmaktr se¢cimimiz, insan haklari,
hukukun iistiinliigii ve sivil toplumdur oziimsedigimiz,
esitlik¢i, diiriist ve erdemli bir yonetimdir istedigimiz”
seklindeki sozlerim meslektaslarimiza, halkimiza ve
kamuoyuna bir vaat ve hatta taahhiidii icermekteydi.
Bu yilki konugsmami hazirlarken daha 6nce yapmis ol-
dugum yedi adli y1l acilis konugmasi metinlerini ve ba-
sindaki yansimalarini gézden gegirdigim de bir hukuk
kurumu baskani olarak, Tiirkiye Barolar Birligi adina
hukukun ortak paydasi sayilabilecek ‘“demokrasi”,
“insan haklart”, “hukukun tistiinliigii”, *hukuk devle-
ti” ve “laik cumhuriyet” gibi ilke ve kavramlarla ilgili
diislincelerimizi her siyasal iktidar doneminde 6zgiir
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ve demokratik bir bigimde seslendirmis oldugumuzu
tespit ettim.

6 Eyliil 2001 giinlii konusmamda yargi ve cumhu-
riyetin temel ilkeleriyle ilgili dilek ve kaygilarimi su
sekilde dile getirmisim;

“...hukuk devletinin en 6nemli unsurlarimdan biri-
de kuskusuz yargi bagimsizligidir. Yiiriitme ve yasama
islemlerinin hukuka wuygunlugunu denetleyecek ku-
rumlar, yiiriitme ve yasama organlart karsisinda tam
bir bagimsizliga sahip degillerse, yargidan beklenen
yararlar biiyiik 6l¢iide ortadan kalkar. Ozellikle her ne
sekilde olursa olsun, siyasal iktidarlarin etkisi altinda-
ki bir yarginin bagimsizligindan soz edilemez...”

“...cagdas degerler iizerine kurulan gen¢ cumhu-
riyetimizin ilke ve kazanimlart birer, birer yipratila-
rak, i¢leri bosaltilarak islemez hale getirilmistir.”

6 Eyliil 2002 giinlii adli yil agilis konugsmasinda
yargiyla ilgili tespitlerimiz ise su sekildedir;

“...siyasetcisi, yargici, savcisi, avukati ve yargry-
la dogrudan ya da dolayli ilgisi olan herkes, yargidaki
olumsuzluklardan yakinmakta; ancak, basta siyasal
iktidarlar olmak iizere, hi¢ kimse yarginin yakinmala-
rina ve sorunlarina kéklii ¢oziimler iiretememektedir-
ler. Ciinkii yiiriitme erkini elinde bulunduran siyasal
iktidarlar hi¢bir bigimde gii¢lii ve bagimsiz bir yargi
istememektedirler. Muhalefette yargi icin séylenenler
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ve yapilan tespitler iktidara gelindiginde kesinlikle
unutulmaktadir...”

“...kisinin dogru ve giivenli yargilanma hakki,
anayasalar ve yasalarla giivence altina alinan ve ulus-
lar arast bazi hukuk metinlerinde de 6zenle yer alan
temel haklardandir. I¢ hukukumuzda Anayasamizin
36, 37, 138, 139 ve 141 maddelerinde sekillenen bu hak,
Avrupa Insan Haklar: Sozlesmesi'nin 6. maddesinde
Adil Yargilanma Hakki’ olarak diizenlenmistir. Bir in-
sanltk onuru olan hak aramanmn iilkemizdeki pratigi
¢ok ¢etin ve zorlu ge¢mektedir...”

“...Tiirkiye Barolar Birligi ve barolar iilkemizde
cagdashgi, insan haklarim, demokrasiyi, hukukun iis-
tiinliigiinii ve tiim bularin egemen oldugu laik hukuk
devletini savunmakta ayrica biiyiik onder Atatiirk ve
arkadaglarimin kurup bizlere emanet ettigi Cumhuriyet
ve onun kazammlarinin korunmasinda biiyiik duyarl-
Itk gostermektedirler. Teokratik devlet ozlemcilerine,
ulusal ve iiniter devlet karsitlarina TBB gec¢it vermeye-
cektir. Eger bizi bu nedenlerle taraf olarak nitelendiri-
livorlarsa teghis ve tespitleri dogrudur ...”

8 Eyliil 2003 giinlii adli y1l agilis1 sirasinda bu do-
neme iligkin tespitlerimiz sunlardir:

“...ilkesel ve kurumsal sorunlara ¢aga uygun, in-
san haklarimin giivencesi olan ‘adil yargilanma hakkr’
alanminda ciddive kapsamli diizenlemeler diistintilmedi-
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&i, planlanmadigi ve yasama gegirilemedigi i¢in Ada-
let Bakanlar: bile kamuoyunun gozleri oniine serilen
act gergekler karsisinda ¢oziimsiizliikleri itiraf etmek
durumunda kalmislardur...”

“...siyasi partiler ozgiir, kendi hakkinda karar
verme yetisine sahip bireylerin etrafinda toplanarak
meydana getirdikleri orgiitlerdir. Kisilerin bir siyasi
partiye iiye olmasi ve sonra ayrilmasi, onun yansizligi-
nt ve bagimsizligim etkilemez, kamu gérevi sirasinda
calismalarima olumsuz etki yapmaz. Ancak yasamda
bireyler ¢ok disiplinli derneklere, cemaatlere ve ta-
rikatlara bagiml olabilmektedirler. Bir tarikata bir
cemaate girmek siradan bir dernege veya siyasi bir
partiye tiye olmakla aynt anlama gelmez. Burada bir
kurulusa tiyelikle, bir fikre kendini adama arasinda
ciddi bir ayrim yapmamiz gerekir. Bireyden énce var
olan ve bireyi yok sayan tarikat ve cemaat mensuplari-
nin 6lesiye bagh olduklart inancin giictiyle oturduklar:
kiirstiler, bulunduklart makamlar ve koltuklarda nasil
demokrat olunur, nasil tarafsiz ve yansiz olunur...”

“...Tiirkiye Cumhuriyeti’ni kuranlar, cumhuriyet
fikrinin hedefinde demokrasi oldugunun bilincindeydi-
ler. Ancak, demokratik sisteme gegilebilmesi i¢cin 6nce-
likle laik, ¢ogulcu ve katilimct bir toplumun varligina
ihtiya¢ oldugunu da 1876 lara uzanan deneyimlerden
ogrenmigslerdi. Cagdas toplumu én plana alan cumhu-
riyet, kamusal alanin karsisina 6zgiir bireyi hazirla-
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mak i¢in okuma yazmayr yayginlastirmaya, kiiltiirel
gelismeye biiyiik onem vermistir. Bu konuda biiyiik
emek sarf edilmig, biiyiik atilimlar yapilmistir. Bugiin
cumhuriyeti kiiciimseyenler, onun kazammlarini eleg-
tirenler, onun tizerine bir karabasan gibi ¢ékenler bu
egitim seferberliginde yetismis olduklarint unutarak
karsimiza ¢ikmaktadirlar. Ummetten, kulluktan cag-
das ve ozgiir bireye gecisteki cetin siireci gormezden
gelenlere soylenecek ¢ok soz yok...”

“...iktidar elinde bulunduran siyasi parti temsil-
cileri, iktidarin sonsuz ve sinirsiz olanaklarint kendi
diinya goriisleri ve yandagslart icin kullanma egilim-
lerinin yani swra, 80 yillik birikimi olan demokratik
laik parlamenter sistemimizin, yazili ve yazili olma-
yan kurum ve kurallarini yok sayan tutum ve davra-
nislar sergilemislerdir. Yine cumhuriyetimizin ozenle
korunan degerlerini, kazanmimlarini gérmezden gelen,
onlart hafife alan, farkl ve degisik bir cumhuriyet an-
layislarimin oldugunu ortaya koyan irade ve eylemler
sergilemektedirler. Bu anlamda cumhuriyetin kéklii ve
etkin kurumlariyla ¢catismayt yenilik ve farkl bir poli-
tika olarak sunmaktadriar...”

6 Eyliil 2004 giinlii adli y1l acilis konugsmasinda
yaptigimiz tespitler ise;

“...Cumhuriyetin ulasmak istedigi ‘demokrasi’
‘laiklik’ iizerine oturtulmugstur. Cumhuriyeti kuranlar
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amaglarima ulagmak icin ‘skolastik’ diisiince anlayi-
stmin egemen oldugu egitim ve kiiltiiriin olusturdugu
geleneksel yapy kirmak suretiyle once ‘ozgiir birey’
varatmak istemiglerdir. Bunun igin kisi 6zgiirliigii-
nii sumirlayan ‘tekke ve zaviyeleri’ yasaklamislar, en
onemlisi ‘6zgiir bireyi egitim birligiyle Cumhuriyet
vatandashgina hazirlamaya ¢alismuglardir...”

“...siyasetin golgesinin yargi iizerine diismemesi
icin, Adalet Bakani ve bakanlik miistesarinin kurul-
dan mutlaka ayrilmasi, Hakimler ve Savcilar Yiiksek
Kurulu'na bagh bir teftis kurulunun olusturulmasi;
bunun dogal sonucu olarak adalet bakanlarimin yar-
gi¢ ve savcilar hakkinda resen sorusturma baglatma
vetkisinin kaldirimasi, meslege giris sinavimin mut-
laka bu kurul tarafindan yapiimasinin saglanmasi ve
hepsinden onemlisi ozliik islerinin tamamen Kurula
baglanmasi gereklidir...”

“...halk, kendi adina yargilama yapan yargig-
tan, haksizliga ugradigr an korkusuzca ve ¢ekinmeden
onun adaletine siginmak yaninda ‘dogru ve giivenli’
yvargilama yapmasini beklemekte ve istemektedir...”

6 Eyliil 2005 giinlii adli y1l agilisinda yaptigimiz
tespitler;

“...Her adli acilisinda ayrintilarina kadar yinele-
digimiz yargi sorunlari basta olmak iizere, yaganan ve
her gegen giin giderek agirlasan yurt ve meslek sorun-
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lar, artik bir sistem ve siyaset sorunu olmaktan ¢ok,
devletimizin gelecegini dogrudan ilgilendiren ‘rejim
sorunu’ haline doniigmiistiir...”

“...tek parti iktidarimin yasama organindaki sayi-
sal distiinliigii yaminda yonetimde de istikrar ve etkin-
ligi yakalamast ¢ok onemlidir. Bu ise, genis kitlelere
giiven esasina dayali yeni bir biirokratik anlayist yer-
lestirmek ve dar kadroculuk anlayisindan siyrilarak
livakati 6ne ¢ikarmakla miimkiin olabilir...”

6 Eylil 2006 giinlii adli y1l acilisinda yaptigimiz
tespitler;

“...Kuskusuz Tiirk aydinlanma’ hareketinin 200
villik bir ge¢misi ve birikimi vardir. Bu yonleriyle bi-
rilerinin soyledigi gibi Tiirkive Cumhuriyeti birkag
kisinin fantezisi olarak kurulan bir devlet olmayp
ulus olmak, uygar yurttas olmak isteyen bir halkin 6z-
lemi, iradesi, kararliigr ve kamiyla kurulmustur. Ta-
rihsel, kiiltiirel ve sosyolojik bu gercekler karsisinda
bir ulusun ‘aydinliga’ ve ‘cagdashiga’ yonelik kararl
ve inangl yiiriiyisiini, etnik-mikro milliyetciligin ve
Anadolu insamimin dogasina aykiri yobaz dinciligin ve
toplumu Araplastirma ¢abalarimin engellemesine ola-
nak yoktur...”

“...Tiirk adalet ve yargi sistemi, yapisal, orgiitsel,
islevsel, insan ve mali kaynaklar: bakimindan ¢ok cid-

10



2008-2009 ADLI YARGI YILI ACILIS KONUSMASI

di ve ¢oziimii kolay goriinmeyen sorunlarla karst, kar-
swya bulunmaktadir...”

“...TBB ve barolarimizin ’zorunlu miidafi’ ve
‘magdur haklarummin korunmasi”  konularinda hichir
cekinceleri bulunmamaktadr. Ashinda bunlarin daha
genis bicimde uygulanmasini istemektedirler. Ancak,
bunun kosulu gereken maddi kaynaklarin saglanmasi,
avukatlara Anayasaya aykirt ‘angarya’ yaptirilmama-
hdw...”

6 Eyliil 2007 giinlii adli y1l agilisinda yaptigimiz
kimi tespitler;

“...2007 yili iilkemiz siyasal tarihi igin ¢ok renkli
ve anlaml bir yil olarak amimsanacaktir. Cumhurbasg-
kanligr secimiyle baslayan tartismalar bir anlamda
‘anayasa’ krizine dontismiis, neyin dogru, neyin yanls
oldugunun pek onemli olmadig bilimsel ve demokratik
yvaklasimlarin ciddiye alinmadig: bir kamplasma siire-
ci yasanmigtir...”

“...ulusumuzun hi¢ hak etmedigi, bu karmasanin,
olumsuzluklarin ve ¢irkin gériintiilerin kaynagini de-
folu demokrasimizin nedeni olan 1982 Anayasasinin
anlayisi, yazimi, dili, mantigi ve ruhu olusturmakta-
dir...”

2001 yilindan bu yana adli yil acilislarinda yap-
tigim konusmalardan bazi tespitleri yeniden sizler-
le paylastim. Goriildiigli gibi her yeni yilda sorunlar
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azalmiyor aksine daha da artarak bir anlamda “sorun-
lar sarmalr” haline geliyor.

Sayin Cumhurbaskanim,

Ozellikle 2007-2008 adli yili yargimiz igin, hig
hak etmedigi olumsuzluklarin yasandigi bir y1l olmus-
tur.

Yillardir kurumsallastirmaya calistigimiz “paria-
menter demokratik sistem” ve onun olmazsa olmaz ko-
sulu olan “erkler ayriligi” ilkesi, siyasal iktidar1 elinde
bulunduran egemen giiclerin bu ilkeye olumsuz, otori-
ter ve onyargili yaklasimlari nedeniyle bir tiirli isleti-
lememektedir. Yasama ile ylirtitmenin birlikteligi bir
baska anlatimla bu erklerin tek elde toplanmasi “par-
lamenter demokratik sistemi” islemez hale getirmekte
ve siyasal iktidar temsilcilerinin ~hukuk devleti” ol-
gusuyla bagdagmayan anti demokratik uygulamalarina
neden olmaktadir. Iste bu noktada ~hukuk devleti’nin
olmazsa olmaz kosulu ve erkler ayriliginin 6nemli
bir 6gesi olan "bagimsiz yargi” devreye girmekte ya-
sama erkinin yapamadig1 “denetim” gérevini yerine
getirmek suretiyle iktidarin sinirsiz giicliniin keyfilige
doniismesini engellemektedir. Clinkii “yasama ve yii-
riitmenin birlikteligi”, “hukuk devleti” ve “hukukun
ustiinliigii” ilkesi bakimindan ve iilke hukuk pratigi
yoniinden sagliksiz ve umut kirict gelismelere neden
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olabilmektedir. Bir an i¢in iilkemizde kural tanimaz,
hukuk tanimaz, sadece parti ¢ikar1 ve popiilist politi-
kalar pesinde kosan siyasal iktidarlarin varolabilece-
gini diigiinelim. Bu iktidarin iglem ve tasarruflar1 kar-
sisinda yargi erki de olmasa, neler olabilecegini hig
diisiindiiniiz mii?

“Erkler ayriligi” ve “yargi bagimsizligi”nin dogal
sonucu olarak Yargitay Cumhuriyet Bagsavciligi'nin
Anayasa’nin 69. maddesi ve Siyasi Partiler Kanunu’nun
101. maddesindeki gorev, yetki ve sorumlulugunun ya-
sal geregi olarak Adalet ve Kalkinma Partisi’nin kapa-
tilmasi istemiyle Anayasa Mahkemesi’ne agtig1 dava
sonrasi yasananlar Tiirk yargi sistemimizin tarihinde
ders alinmasi gereken 6nemli bir siireg olarak yerini al-
mustir. Bu siirecte yurt icinden ve yurt disindan yapilan
haksiz, dayanaksiz ve hukuk dis1 saldirilar nedeniyle
yargt adina biiyiik olumsuzluklar yasanmustir. Tirki-
ye Barolar Birligi olarak davanin agildig1 14.3.2008 gii-
niinden itibaren Yargitay Cumhuriyet Bagsavciliginin
agmis oldugu kapatma davasini, Anayasa’nin 68. ve 69.
maddeleri, Siyasi Partiler Kanunu’nun 98-108. madde-
leri, Anayasa Mahkemesi'nin Kurulus ve Yargilama
Usulleri Hakkindaki Kanun’un 18 ve 33. maddeleri ile
CMK m. 174. hiikiimleri yan1 sira, Anayasa Mahkeme-
si ve Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi kararlar1 cer-
cevesinde degerlendirerek, Anayasa Mahkemesi'nin
verecegi karar1 beklemek gerektigini ileri siirdiik ve

13
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yargilamayi etkileyecek her tiirlii eylem ve sdylemden
Ozenle kagindik. Tiim kesimlerin de bu 6zeni goster-
mesini, yargilamay1 dogrudan ve dolayl olarak etkile-
yecek girisimlerde bulunulmamasini israrla yineledik.
Ancak maalesef hakkinda kapatma davasi agilan ik-
tidar partisi yetkilileri basta olmak iizere, ona yandas
kimi dernek ve kuruluslar, ulusal ve uluslar arasi med-
ya kuruluslari, ABD ve AB’nin isgiizar diplomatlar1
akil almaz eylem ve sOylemleriyle basta Cumhuriyet
Bagsavcilig1 olmak {izere Anayasa Mahkemesi'ni he-
def alan saldiri, tespit ve degerlendirmelerde bulun-
muslardir.

Avrupa Birligi yetkililerinden AKP’ye yonelik ka-
patma davasinin Anayasa Mahkemesi tarafindan kabul
edilmesi halinde “miizakerelerin durdurulabilecegi”
tehdidi gelmistir. Yine ayni sekilde ABD yetkilileri
kapatmanin getirecegi olumsuzluklardan séz ederek
AKP’nin kapatilmamasi gerektigini ileri siirmiislerdir.
ABD biiyiik elgisi sifatini tagiyan bir zat ise daha da
ileri giderek giin ve saat vererek mahkemenin alacagi
karari, igerigi ile birlikte kamuoyuna duyurabilmistir.
Isin en hazin yani1 tiim bu haksiz, dayanaksiz ve anlam-
s1z saldirilar karsisinda siyasal iktidar temsilcilerinden
higbir tepki gelmemis olmasidir. En azindan bir yetkili
cikarak “Durun bakalim yasananlar bizim i¢ huku-
kumuzu ilgilendiren konulardir, biz bunlart kendi ku-
rallart ig¢inde ¢ozeriz siz niye miidahale ediyorsunuz”

14
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dememistir, diyememistir. Aksine iktidar partisinin
bir kesimi tarafindan bu miidahaleler desteklenmis ve
AKP lehine kullanilmaya calisilmistir.

Saymn Anayasa Mahkemesi Baskanrnin kararin
acgiklanmasi sirasinda kararla dogrudan ilgisi olmayan
aciklamalarini uygun bulmadigimizi, bu konuda daha
Ozenli davranilmasi gerektigi kanisini tasiyoruz. Ge-
rekeeli karar aciklanmadan bir mahkeme baskaninin
kararin igerigi, gerekgeleri ve motivasyonu konusun-
da kamuoyunu ikna etmek isteyen “toplumsal énder”
tavri ile “ombudsman’” benzeri agiklamalar yapmasini
dogru bulmuyoruz. Ciinkii bilindigi gibi bir mahkeme
kararinda varilmis sonuglar, ancak gerekgelerin 1s181n-
da anlam kazanir. Her mahkeme karari i¢in dogru olan
bu durum, Anayasa Mahkemesi kararlar1 i¢in 6ncelik-
le gegerlidir.

Bu baglamda, hep dillendirdigimiz ve hukuk cev-
relerince siirekli giindeme getirilen Anayasa Mahke-
mesi kararlarinin, kurulca oylama yapilip sonug sap-
tandiktan aylar, yillar sonra gerekceye baglanmasi,
son derece sakincali durumlar yaratmaktadir. Ornegin
Anayasanin 10. ve 42. maddelerinde yapilan degisik-
likle ilgili bagvuru sonuglanmis, ancak gerekgeli karar
heniiz agiklanmamistir. Oysa bu kararin gerekcele-
rinin, yakin ilgisi nedeniyle “kapatma davasi” diye
anilan davanin kararindan énce mutlaka agiklanmasi
gerekirdi. Tiirkiye’deki bu uygulamalar mutlaka ¢ag-
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das hukuka uygun hale getirilmeli sik, sik dillendiri-
len “yargi reformu” sbylemlerinde bu konular once-
likle ele alinmalidir. Bu toz duman arasinda Anayasa
Mahkemesi’nin on bir sayin liyesi kendilerince dogru
olduguna inandiklar1 kararlarini vermislerdir.

Buna gore; bir liye davanin reddi, alt1 tiye s6z ko-
nusu partinin laiklik karsit1 eylemlerin odagi oldugu
savl1 ile kapatilmasi, dort iiye ise ayn1 gerekge ile yani
AKP’nin laiklik karsit1 eylemlerin odagi oldugu ama
kapatilma yerine hazine yardiminin yarisinin kesilme-
si yoniinde oy kullanmiglardir.

Boylece; Anayasa Mahkemesi’nin bir {iyesi di-
sinda on liyesi “iktidar partisi AKP nin laiklik karsiti
eylemlerin odagi oldugu yoniinde tespit ve degerlen-
dirme” yaparak hiikiim tesis etmistir. Bu sonug kar-
sisinda bagta Cumhuriyet Bagsavciligi Kurumu olmak
iizere, Sayin Yargitay Bassavcis’nin kisiligine yonelik
saldirilar yani sira, Anayasa Mahkemesi ve onun sayin
iiyelerine yonelik acimasiz ve seviyesiz saldirilar1 ya-
panlar acaba ne diistinmiislerdir?

Biz bu asamada da yine “hukuk”, “hukukun iis-
tiinliigii”, “yargi bagimsizhigi”, “‘yargi¢ giivencesi”
kavram ve ilkelerine bagli kalarak, verilen karar1 bu
ilkeler dogrultusunda degerlendirerek herkesin bu ka-
rardan kendisine diigsen dersi ¢ikarmasini Oneriyoruz.
Ozellikle; Mahkemenin AKP’nin “laiklik karsiti ey-

lemlerin odagi oldugu” yoniindeki hitkmii bu partiye

16



2008-2009 ADLI YARGI YILI ACILIS KONUSMASI

ve onun iyelerine yonelik “kesin” bir uyari olmasi
nedeniyle son derece Onemlidir. Bu kararin hukuki
yorum ve degerlendirilmesi bakimindan iki 6nemli
sonucu vardir. Bunlardan birisi siyasal iktidar1 dola-
yisiyla yiriitme erkini elinde bulunduran AKP’nin
bundan boyle takip edecegi siyasal, sosyal ve huku-
ki politikalardir. AKP siyasi varligini siirdiirebilmek
icin bu karardaki gerekgeleri dikkate almak ve bundan
boyle, karara esas olan eylem ve sdylemlerden ve bun-
larin benzerlerinden 6zenle kaginmak durumundadir.
Biiyiik olasilikla AKP yetkilileri karara etkili olan
yonetim kadrolarinda ve Bakanlar Kurulu'nda gerekli
degisiklikleri yapacaklardir. Bu konuda kamuoyun-
da biiylik bir beklenti vardir. Bu hem iktidar partisi-
nin Anayasa Mahkemesi kararindan sonra igtenligini
gostermesi, hem de demokratik acilim bakimindan
toplumun beklentilerine yanit verebilmesi agisindan
onemlidir. Karardan sonra sayin Basbakan tarafindan
yapilan agiklamalar bu konuda olumlu yone gidilece-
ginin isaretlerini vermektedir.

Ikincisi, iktidar partisinin kurucu iiyesi olan
ve Cumhurbagkanligi kurumunu temsil eden Sayin
Cumbhurbagkanr’nin eylem ve sdylemleri karar gerek-
¢esinde yer alirsa, Cumhurbaskanligi kurumu yeni tar-
tismalarin odagi haline gelebilecektir. Anayasa’nin 103.
maddesinde diizelenmis olan ant igme metninin i¢erigi
Cumhurbaskanligi gérev donemi ile ilgili olmakla be-

17



OZDEMIR OZOK

raber bu goreve se¢ilmeden once laik Cumhuriyet ilke-
sine aykir1 eylemlerin Anayasa Mahkemesi'nce tespit
edilmesi ve gerekceye alinmast halinde ciddi hukuksal
sorunlar ¢ikacaktir. Bu gelismeler nedeniyle; Cum-
huriyet Bagsavcilig1 ve kamuoyu bu iki kurumu ve bu
kurumlar1 temsil eden kisileri demokrasi, 6zgiirliikler
ve hukuk devleti ile bunlarin omurgasini olusturan ve
Cumbhuriyetimizin {izerinde yiikseldigi temel ilkeler-
den olan “laiklik” ilkesi yoniinden duyarlilikla izleye-
cek ve gerekli uyarilari yapacaktir. Bu karardan sonra
ozellikle Sayin Cumhurbagkani’nin iglem ve tasarruf-
lar1 daha da 6nem tasimaktadir. Cilinkii biiyiik devlet
adam1 General De Gaulle Cumhurbagkanligi kuru-
munu “7iim ulusun yasama iradesinin ifadesi” olarak
tanimlamis ve devamla Cumhurbaskaninin statiisii ile
ilgili olarak da “bu dyle bir yetkidir ki, ne saga nede
sola aittir, Devlet Baskani Fransa’'min temsilcisidir,
onun ebedi varligini temsil eder, Parlamento ise sadece
Fransizlarin ¢ok yonlii particiligini ve hizipgi egilimle-
rini temsil eder” demek suretiyle hiikiimeti temsil eden
siyasal iktidarla, devleti temsil eden Cumhurbaskanli-
&1 kurumu arasidaki onemli farki ortaya koymustur.
Bu ilke 1982 Anayasasi’nin 101. maddesinde de “Cum-
hurbaskani segilenin, varsa partisi ile ilisigi kesilir ve
TBMM iiyeligi sora erer” biciminde ifade edilmistir.
Ciinkii Cumhurbaskanlari belli bir siyasi partiyi, ya da
belli bir siyasi goriisii degil, iilkelerinin anayasal dii-
zenleri ve devletin devamlilig1 yaninda, yurttaglarinin
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timiiniin ¢ikarlar1 basta olmak iizere; uluslarinin bii-
tlinliiglinii de korumak durumundadirlar.

Cumbhuriyet tarihimizin en Onemli karari olan
Anayasa Mahkemesi’'nin ilgili karar1 biitiin bu 6zel-
likler g6z 6niinde bulundurularak degerlendirilmeli ve
iyl okunmalidir. Bu siyasal iktidarin yarg:i kararlari-
na bakisinin somutlasmasi bakiminda da son derece
onemlidir. Aksi tutum ve davranislar siyasi iktidari
elinde bulunduran AKP yani sira, Cumhurbaskanligi
kurumunu da yipratir, iilkemizin siyasal istikrar1 ve
toplumsal baris1 yoniinden telafisi imkansiz olumsuz-
luklara neden olur.

Sayin Cumhurbaskanim,

Tirkiye'nin ve diinyanin geldigi bu siiregte ¢ag-
das, katilimci ve g¢ogulcu demokrasinin ulagtigi bu
evrede, hala iilkemizde parti kapatma davas1 agiliyor
olmasi, eksik defolu demokrasimizin bir sonucu ol-
mast yaninda son derece {iziintii verici bir durumdur.
Demokrasinin sorunlar1 yine demokratik yontemlerle
giderilmeli ve bunu gerceklestirecek demokratik yapi-
nin ilkemizde kurulmasi ve yasatilmasi gereklidir. Di-
legimiz, siyasi partilerin anayasal ¢erceve disina ¢ik-
maya niyetlenmedigi ve sorumluluklarinin bilincinde
iilke yonetimine talip oldugu ve bu nedenle de higbir
parti hakkinda yaptirimlara bagvurma ihtiyacinin du-
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yulmadigi olgun, pekismis ve eksiksiz bir demokrasiye
en kisa slirede ulagsmamizdir. Ama maalesef biiyiik bir
secmen toplulugu siyasal partiler tarafindan istendigi
gibi sekillendirilebilmektedirler. Bu aci iilke gergegini
dile getirirken asla “halk: kiiciimseme” ve “seckinci
davranmak” gibi bir niyetimiz ve diisiincemiz yoktur.
Bu halk bizim halkimiz ve biz ona her zaman saygi-
liy1z. Bizim derdimiz, eksiksiz demokrasinin oniinii
acmak icin. se¢im yasalarinda ve siyasi partiler yasa-
sinda radikal degisiklikler yapmayip, din bezirganligi
yapanlarla, bizim derdimiz siyaset bezirganligi yapan-
larla, bizim derdimiz aki kara, karay1 ak gdstermeye
calisan popiilist politikacilarladir. Yoksa 6zellikle cag-
das degerlerle, akilla, bilimle, gercekeilikle, sosyal ve
siyasal istikrarla tanigmasina engel olunmaya calisilan
masum, asil ve sabirli halkimizla higbir alip vereme-
yecegimiz yoktur, asla da olamaz. Bizim hedefimiz
halki siyasi projelerinin malzemesi olmaktan baska bir
noktada géormeyen, algilamayan ¢arpik siyaset anlayis-
lar1 ve onlarin temsilcileridir. Clinkii boyle sorunlu bir
anlayis Uiriinii olan siyasi iktidarlarin yargiya ve huku-
ka bakisi da sorunlu ve ¢arpik olmakta hicbir bigimde
yarginin giiciine ve bagimsizligina, millet adina hare-
ket etme yetisine, i¢tenlikle inanmamakta bu erki hep
ayak bag1 ve sindirilmesi gereken bir hasim olarak gor-
mektedir. Tiirkiye’nin temel sorunu bu ¢arpik anlayis
ve onun iiriinii olan zihniyettir. Acil olarak bu patalojik
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anlayigin iirlinii olan zihniyet ve yaklagim degismeli,
evrensel kurum ve kavramlar sadece arag¢ degil, amac
olarak da benimsenmeli ve igsellestirilmelidir. Aksi
vurdumduymaz yaklagimlar, sorunlarin kronikleserek
daha da i¢inden ¢ikilmaz hale gelmesine neden olacak-
tir.

Tiirkiye Cumhuriyeti’nde yillardir bir arada yasa-
yan insanlar, artitk Cumhuriyetin kazanimlar1 ve onun
sagladigi giiven ortaminda temel 6zgiirliikleri edinme
ve kullanma noktasinda hicbir endise duymamalidir-
lar. Bu konuda biiyiik gorev, siyasi parti ve toplum
liderlerine diismektedir. Onlarin ortaya koyacagi de-
mokratik tavir ve agilim toplumun tiim kesimlerini
etkileyecektir. Ciinkii; insan hak ve 6zgiirliiklerinin
glivencesi tam anlamiyla isleyen eksiksiz demokrasi-
dir. Bagka bir anlatimla insan hak ve 6zgiirliiklerine
sahip ¢ikmak onlar1 savunmak, eksiksiz demokrasiyi
savunmakla es anlamlidir. Tim bu kavram ve ilkelerin
glivencesi ise gercek bir hukuk devletidir. Hukuk dev-
letinin olmazsa, olmaz kosulu ise yargi bagimsizligi ve
yargi¢ giivencisidir. Anayasa Mahkemesi kararini ve
tim mahkeme kararlarini bu ilke ve kavramlar 1s181n-
da yorumlamak ve degerlendirmek gerekmektedir.

Sirast gelmisken AKP’ye karst acilan kapatma
davasi dolayisiyla yargiya yonelik saldirilarda “Vene-
dik Komisyonu™nun siyasal partilerle ilgili kararinin
saptirildig1 ve parti kapatmanin sadece siddet kullanan
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orgiitlerle sinirli oldugu tezini ortaya atmak suretiyle
kamu oyunun yanlis bilgilendirildigini hatirlatmak is-
terim.

Sayin Cumhurbaskanim,

Yarg: ile ilgili olarak yukarda ayrintili olarak an-
lattigim sorunlar1 yakin zaman i¢inde kamuoyunda
“Ergenekon” olarak adlandirilan dava dolayisiyla da
yasayacagimizi saniyorum.

Istanbul Cumhuriyet Bagssavciligi tarafindan
TCK’nin “Hiikiimete Karsit Sug¢” baslikli 312. “Tiirkiye
Cumhuriyeti Hiikiimetine Karsi Silahli Isyan” bashkli
313. ve “Silahli Orgiit” kurulmasi ile ilgili 314. mad-
delerine gore baslatilan sorusturma iddianameye bag-
lanarak CMK 170. maddesi geregince Istanbul 13.Ag1r
Ceza Mahkemesi’ne sunulmustur.

Istanbul 13.Agir Ceza Mahkemesi, CMK 175.
maddesine gore “iddianamenin kabulii’ne karar ver-
mis; boylece kamu davasi agilarak kovusturma evresi
baslamistir. Tiirkiye Barolar Birligi olarak kapatma
davasinda oldugu gibi burada da, hem savciligin yet-
kili oldugu “sorusturma evresi ’nde, hem de Istanbul
13. Agir Ceza Mahkemesi’nin iddianameyi kabuliiyle
baslayan “kovusturma evresi’nde her zamanki yak-
lasimimizi sergiledik. Bu tutumumuz, su ya da bu se-
kilde bir yere ait olduklarina inananlar ve objektifligi-
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ni yitirenler yoniinden uygun bulunmadi ve elestirildi.
Onemli kurum temsilcilerinin saveiligina ve avukatli-
gina soyundugu bu davada 06lgii dylesine kacirild ki,
hukukun “masumiyet ilkesi”, “lekelenmeme hakki”
gibi temel ilkelerini savunmamiz dahi elestiri konu-
su yapildi. Ancak, sunu hemen agiklamak durumun-
dayim; hicbir kisiye, kuruma ya da gii¢ odagina ¢ikar
iliskisiyle bagli olmayan biiyilik bir kesimden takdir,
ovgli ve moral destegi aldik.

Bizi her iki davaya ve agilan tiim davalara karsi
objektif, tarafsiz sogukkanli, dnyargisiz ve esit dav-
ranmaya mecbur kilan ulusal yasalar yaninda evrensel
hukuk ilke ve kurallar1 vardir. Anayasa’nin 138. mad-
desi basta olmak lizere, TCK’nin 277. ve 288. maddele-
ri yaninda 6zellikle “masumiyet ilkesi”, “lekelenmeme
hakkr’ yaninda “adil yargilanma” kosullar1 yargila-
may1 olusturan sorusturma ve kovusturma evrelerinde
yargilamay1 etkileyecek eylem, sdylem ve davranislar-
dan kaginmak gerektigini 6ngérmektedir. Ama liitfen
yakin zaman dilimi i¢inde bu konularda yazili ve gorsel
yayin organlarinda ¢ikan yazi ve yayinlari bir animsa-
yin, Tanr1 masum insanlar1 bu kisilerden korusun.

Cagdas ceza yargilamasinin temel ilkelerinden
olan “masumiyet karine’siyle ilgili olarak Avrupa in-
san Haklar1 Mahkemesi 6 Aralik 1988 giinlii karari-

nin 77. paragrafinda “...geregince gorevierini yerine
getirirken bir mahkemenin mensuplart diger ilkelerin

yant sira, sanigin itham edilen sucgu isledigi varsayi-
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k2]

mi ile ise baslamamalidir...” ilkesini kabul etmistir.
“Masumiyet ilkesi” yaninda son donemlerde ceza hu-
kukunun koruma altina altig1 temel haklardan birisi
olan “lekelenmeme hakki” karsisinda hala acimasizca
siirdiiriilen karalama kampanyalar1 nasil izah edilebi-
lir. Insanlara ac1 vermenin en agagilik yontemi, onlarin
onurlariyla oynamaktir. Bu haksiz suglamalar1 ve yar-
gisiz infazlar1 yapanlar bir giin ayn1 duruma diisebilir
ve kendileri bu ilke ve kavramlarin korumasindan ya-
rarlanmak isteyebilirler. Iste o zaman bu ilkelerin ev-
renselligi, ylceligi, kutsalligi, hukuka uygunlugu yani
sira insanligin bu ilkeleri biiylik bedeller 6deyerek elde
ettigini animsayacak, savunacak ve anlayacaklardir. O
nedenle bu evrensel kurum, ilke ve kavramlar1 yiprat-
mak higbir kisi ya da kuruma yarar saglamaz. Yapilan
yargilama sonunda haklarinda en agir iddia ve isnatlar
yoneltilen saniklarin beraat etme olasiliklar1 vardir.
Bu giin kuralsiz bir bi¢imde en agir ithamlarla sucla-
diklar1 ve yargisiz infaz yaptiklari iddianame saniklar1
beraat ederlerse o yazilar1 yazanlar, bu yayinlar1 ya-
panlar, acaba ne duruma diiseceklerini hi¢ diisiindiiler
mi? Ayni sekilde Ergenekon davasi aleyhine, 6zellikle
sorusturmay1 yapan savcilik kurumuna yonelik elestiri
yapanlar, yargilama sonunda siipheliler mahkum olur-
larsa ne diyebilecekler?

Kuskusuz yargi organlar1 da dokunulmaz degildir.
Demokratik bir toplumda her kurum gibi yargi organt
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da kamuoyunun elestirisine agik olmalidir. Aksi du-
rumda, yargida yapilan hatalarin ortaya ¢ikmasi miim-
kiin olamaz. Ancak bu yapilirken elestiri boyutlarinin
asilmamasina ve yargiya 6zel hukuki diizenlemelere
biliyiik 6zen gosterilmelidir. Aksi taktirde hukuk dev-
leti ve demokrasi bundan biiyiik yara alir. Oysa insan
haklarina dayali demokratik, laik ve sosyal hukuk dev-
letine goniilden bagli olan yurttaslarin yargryla bir so-
runu olmamasi gerekir. Cilinkili bagimsiz yargi bu ilke
ve kavramlarin savunucusu ve giivencesidir. Yargiya
bu ilkeler karsisinda tarafsiz kal demek miimkiin de-
gildir. Clinkii bagimsiz yargi ve giivenli yargic sadece
bu ilkelerin varligiyla yasam bulur. Bu nedenle hukuk
devletinin giivencesi olan bagimsiz yargi kendi varlik
nedeni olan hukuk devletini korumak ve ondan yana
taraf olmak durumundadir. Ulkemizde tiim eksiklikle-
rine ve sorunlarina karsin bu gorevi onurla yapan Tiirk
yargist adli kapitiilasyonlarin kaldirdigindan bu yana
bu denli agir dis baski ve anayasal diizenine karsi bu
denli i¢ bask1 gormemistir.

Ergenekon davasi lizerinden yargiyla ilgili tar-
tisma ve elestiriler bunlarla da kalmayip, gizli telefon
dinlenmesi, gizli tanik, tanik koruma yasasi, adil yar-
gilanma hakki ve makul siire gibi ilke ve kavramlarda
glindeme gelmistir.

Telekomiinikasyon yoluyla iletisimin denetlen-
mesi; yasanan teknolojik gelismeler sugla miicadele
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ve islenen suglarin aydinlatilmasinda hukukun klasik
yontemlerle her zaman sonu¢ alamamasina neden ol-
maktadir. Yasanan bu teknolojik gelismeler, artan or-
ganize sugluluk, su¢ oOrgiitlerinin uluslar aras1 alanda
faaliyet gOsteren yapisi karsisinda, kanun koyucular
yeni koruma tedbirlerinin ve dnleyici yeni tedbirlerin
diizenlenmesi ihtiyaciyla karst karsiya kalmislardir.
Bu ihtiyacin otaya ¢ikardigi en 6nemli ve en yaygin
uygulama tedbirlerinden birisi de uzaktan iletisimin
denetlemesidir. Tiirk hukukunda bu konuda ilk diizen-
leme 4422 say1l1 Cikar Amagli Sug Orgiitleriyle Miica-
dele Kanunu'nda “iletisimin dilenmesi” baslig1 altinda
yapilmig, daha sonra 1 Haziran 2007 giinii yirirlige
giren 5271 sayili CMK da “Telekomiinikasyon Yoluy-
la Yapilan Iletisimin Denetlenmesi” bashg1 altinda,
135. maddede “Iletisimin Tespiti Dinlenmesi ve Kayda
Alinmast” bigiminde yeniden diizenlenmistir. Ancak
yasal diizenlemelere karsin, uygulama c¢ok abartilmis
ve ciddi yakinmalara neden olmustur.

Gizli tanik ve Tanik Koruma Kanunu ise mevzu-
atimiza yeni girmis kavramlardir. CMK’nin 58. mad-
desi ikinci, tligiincii ve dordiincii fikralarinda “giz/i
tanik”likla ilgili diizenlemeler getirilmistir. Tanigin
kimliginin gizli tutulmast ancak bir orgiitiin faaliyeti
cercevesinde islenen suglarda miimkiindiir.

CMK’nin 58. maddesinde genel olarak diizenle-
nen “gizli-sakl tanik’la ilgili daha 6zel diizenlemeler
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27.12.2007 giin ve 5726 sayili “Tanik Koruma Kanu-
nu” ile getirilmistir. Bu kanunla; ceza muhakemesin-
de taniklik gorevi sebebiyle, kendilerinin veya bu ka-
nunda belirtilen yakinlarinin hayati, beden biitiinligii
veya mal varligi agir ve ciddi tehlike i¢cinde bulunan
ve korunmalar1 zorunlu olan kisilerin korunmasi ama-
ciyla alinacak tedbirlere iliskin esas ve usuller diizen-
lenmistir.

“Adil yargilanma hakki” ve “makul siire” yapilan
bunca yasal ve hukuki diizenlemelerin temel amac1 top-
lumsal diizeni bozanlarin, kamu adina adil bir bicimde
yargilanmasini saglamaktir. Kuskusuz kamu adina bu
yapilirken sanigin en temel haklar1 da giivence altinda
alinmalidir. Bu baglamda “adil yargilanma hakkim
olusturan “adil yargilama”, devletin temel gorevlerin-
den adalet dagitma gdrevinin 6ziinii olusturur. Ayrica,
bu hak ve gorev uluslar aras1 s6zlesmelerin de giivence
altina aldig1 temel bir insanlik hakkidir. Yine bu belge-
ler cezay1 gerektiren bir eylemin, belirli bir usul kapsa-
minda degerlendirilerek sonuglandirilmasi yaninda, bu
eylem i¢cin davanin baglamasi, sona ermesi ve bularin
makul bir siire i¢inde yapilmasini 6ngérmektedir.

Ergenekon davasiylailgili olarak son kez su hususu
hatirlatmak istiyorum. Aldigimiz bilgilere gore Istan-
bul 13. Agir Ceza Mahkemesi yargilamay1 saniklarin
cogunlugunun bulundugu Silivri Ceza ve Tutukevi’nde
diizenlenen bir salonda yapacagi anlasilmaktadir. Bu

27



OZDEMIR OZOK

konuda AIHM nin 14 Kasim 2000 giin ve 35115/97 sa-
yil1 kararinda hiikiim altina aldig1 ilkelere uygun bir
diizenleme yapilmasi gereklidir. Aksi takdirde yargila-
ma AIHS yéniinden hak ihlali iddiastyla kars1 karsiya
kalacaktir. ATHM nin anilan kararinda su tespitler cok
onemlidir.

“...demokratik toplumlarin temel ilkelerinden bi-
risinin garantisi olan adil yargilanma ilkesidir...”

“..bir durusmanmn a¢ik ve aleniyetinden bah-
setmek i¢in s6z konusu durusmamn tarihi, saati yeri
konusunda kamuoyuna bilgi verilmesi ve durusmanin
vapilacagi yerin kamunun kolayca ulasabilecegi bir
yer olmaldir...”

“...bir durusmanin mahkeme salonu disinda, 6zel-
likle halkin kolayca ulasamayacagi hapishane gibi bir
verde yapilmast durugsmanin kamusal niteligine engel
teskil etmektedir...”

“...Bu gibi durumlarda devlet gerekli tedbirleri
almaya, kamunun ve medyanmin durusma tarihi, yeri
ve saati konusunda bilgilendirilmesi saglanmali ve du-
rusmanin yapilacagi yere ulasiminda etkin ve iyi sekil-
de yerine getirilmesini temin etmelidir...”
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Sayin Cumhurbaskanim,

Tespit edilen ve yillardir dillendirilen tiim bu so-
runlarin ¢éziimii ancak, bicimsel degil, kurumsal bir
“vargt reformu” ile miimkiindiir. Yargi reformu ne
onceki donem Adalet Bakani sayimn Cemil Cicek’in
“...gorev siiremiz i¢cinde yaptigimiz diizenlemeler ve
vasal degisikliklerle yargi reformunu gereg¢lestirdik...”
sozlerinde ifadesini buldugu gibi basit ve kolay bir
istir, ne de Adalet Bakanimiz sayin M. Ali Sahin’in
sadece Adalet Bakanlig1 biirokratlarinin goriis ve dii-
siinceleri ile hazirlanarak alelacele AB komiserlerine
sunulan ‘“Yarg: Reformu Stratejik Plani’yla olusa-
bilecek bir siirectir. “Yarg: reformu” iilkenin hukuk
alanindaki tiim dinamik gii¢lerinin seferber edilecegi
“hukukun tistiinliigii”, “hukuk devleti” ve bunlarin ol-
mazsa olmaz kosulu olan “yarg: bagimsizligi” ve “yar-
gi¢ glivencesi’nin “kuvvetler ayriligr” ilkesine uygun
bir bicimde yasama gecirildigi koklii bir degisiklikle
miimkiin olabilir. Aksi davraniglar bugiine kadar ol-
dugu gibi sadece kigisel tatmin ve zaman kaybindan
baska bir sey degildir.

Yapilacak “yarg: reformu’nda su ilkeler mutlaka
g0z ard1 edilmemelidir.

* Yarginin ozglirliik ve esitligin glivencisi oldugu-
nu,
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* Yargi bagimsizligi, insan haklari, hukukun is-
tlinliigl ve eksiksiz demokrasinin ayni amaglara yone-
lik oldugunu,

* Ayrica yargt bagimsizlig1 ve tarafsizliginin ek-
siksiz demokrasinin temelini olusturdugunu,

* Eksiksiz demokrasinin sadece bi¢cimsel yoniiniin
yeterli olamayacagini, bir degerler sistemi ile birlikte
yasama gecirilmesi gerektigini ve bunun hukukun iis-
tiinligl ve yargt bagimsizligi ile gerceklestirilebilece-
gini,

* Yargi bagimsizlig1 ve yargi¢ gilivencesinin bo-
liinmez bir biitiin oldugunu,

* Yarginin siyasete tabi kilinmasini engelleyecek
tlim Onlemlerin alinmasini,

* Cogulculuk ilkesi ve kuvvetler ayrilig1 ilkesinin
hicbir bigimde yargiy: etkileyecek giigte olmamasini,

o Uluslararasi belgelerde gilivence altina alinan
yargi¢ ve savcilarin drgiitlenmesinin Oniiniin agilma-
sini,

Tiirkiye’nin AB siirecinde yeni yol haritasini gos-
teren “Ulusal Programi” bir firsat kabul edilerek yargi
alaninda bugiine kadar dillendirilen elestiri ve olum-
suzluklar da dikkate alinmak suretiyle, tiim kurum ve
kurallariyla isleyen, insan haklarina dayali, eksiksiz
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demokrasiyi amag edinen, hukukun tistiinligi ilkesini
esas alan ve sivil toplumsal yapinin olusmasini sagla-
yacak gercek bir “hukuk devleti’ne olan 6zlemimizi
giderecek diizenleme ve degisikliklerin yapilmasi ge-
reklidir. Yoksa hepsi son derece dnemli olan “Hakim-
ler ve Savcilar Yiiksek Kurulu objektiflik, tarafsizlik,
seffaflik ve hesap verebilirlik temelinde genis tabanh
temsil esasina gore yeniden yapilandwrilacaktir”, “Bi-
lirkisi miiessesi gozden gecirilecektir”, “Davalarn,
hizli, basit ve en az giderle ve etkin bir bigimde goriil-
mesini saglamak amaciyla gerekli degisiklikler yapila-
cak”, “Savcilik ve savunma arasinda ‘silahlarin esit-
ligi’ ilkesi agisindan, Tiirk Hukuk sisteminin gelenek
ve goreneklerine uygun sekilde gerekli goriilebilecek
tedbirler alinacak”, “Anayasa’daki yiiriitme ve yargi
ayriligr ile bagimsizligi ilkesi temelinde su¢ kovustur-
ma ve sorusturmasinda kolluk-savcilik gorev, yetki ve
sorumluluklarinin AB iilkelerindeki en iyi uygulamalar
dogrultusunda diizenlenmesi siirdiiriilecektir”, “Ana-
vasa Mahkemesi, Yargitay ve Danistay mensuplarina
yvonelik bilgilendirme faaliyetlerin devam edilecektir.
Yarg1 mensuplart icin etik kurallar belirlenecek ‘kisi-
sel verilerin korunmast hakkinda kanun’ ¢citkarilacak-
tir”, ** Ceza infaz kurularmin uluslar arasi standartla-
ra uygun hale getirilmesi yoniindeki ¢alismalara de-
vam edilecek”, “Ceza Muhakemesi Kanununun insan
haklaryla uyumlu bir bicimde wygulanmasi titizlikle

o

takip edilecektir”, “Terciiman talebinde bulunan her-
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kese bu hak taninacaktir”, “Nezarethanelerin uluslar
arasi standartlara uygun hale getirilmesi ¢alismalari-
na devam edilecektir” denilmek suretiyle hukuk ve
yargi ile ilgili diizenlemeler siralanmistir. Yukarda da
belirttigim gibi bu sayilanlar kuskusuz goéz ardi edi-
lebilecek diizenleme ve iyilestirmeler degildir, ancak
sorunu temelden ¢dzen yeni ve koklii bir yarg: refor-
munun ¢ok daha kapsamli, cok daha katilimer anlayis-
la yapilmas1 zorunlu ve gereklidir. Aksi uygulamalar
yarardan ¢ok yeni sorunlarin yasanmasina neden ol-
maktadir. Ornegin bizim basindan beri kars1 oldugu-
muz Istinaf-Bélge Adliye Mahkemeleri hala istenildigi
gibi yasama gecirilemedi, gerekli alt yapisi hazirlan-
madig1 i¢in uygulamasi siirekli ertelenmekte birgok
insan yasanin kendisine tanidig1 yeni olanaklardan ya-
rarlanamadig1 i¢in magdur olmaktadirlar. Ayni sekilde
hem yarg1 kesimi hem hukuke¢u kesimi, hem de yurt-
tas yeterince bilgilendirilmedigi ve gerekli hazirliklar
yapilmadan yiiriirlige konuldugu i¢in yeni CMK ile
yiiriirliige girmeden sayisizca degisiklige ugrayan yeni
TCK’y1 uygulamalarin da bu kadar zaman ge¢mis ol-
masina karsin ¢ok ciddi yakinmalar vardir. Yine ayni
sekilde ¢ok iddiali bir bigimde yargi hayatimiza giren
UYAP uygulamasi ¢ok ciddi yakinma ve elestirilere
neden olmaktadir.

Aslinda soruna “erkler ayriligi” ilkesi baglamin-
da yaklasmayan, yargiy1 siyasi iktidara giidiimli ve
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bugiin sik¢a drneklerini yasadigimiz yiiriitmenin bir
kolu olarak gérme ve tasavvur etme egilimlerinin ge-
cerli oldugu bir siiregte insan haklarina bagli, hukukun
tstiinliigii ilkesine dayali, tim kurum ve kurallarty-
la isleyen gercek bir hukuk devleti amacli katilimei,
cogulcu, koklii bir yargi reformunu gergeklestirmek
miimkiin degildir.

Bu kaniya, hazirladigi ¢ogunluk¢u demokrasi
modelinin, yani ¢ogunlugun engelsiz iktidar1 mo-
delinin ilging bir 6rnegi olan ve iktidarla iliskisinde
inisler/cikislar yasanan Ozbudun taslaginin yargi ile
ilgili boliimiinii inceledigimizde variyoruz. Bu taslak-
taki Hakimler ve Savcilar Yiiksek Kurulu ile Anayasa
Mahkemesi'nin yeniden yapilandirilmasi i¢in 6nerilen
modeller siyasal iktidarin yargi reformu ile ilgili yak-
lagimlar1 hakkinda ip uglar1 vermektedir.

Hakimler ve Savcilar Yiiksek Kurulu'nun yapist
yargi i¢indeki birligi sarsacak bigimde, cogunlugunu
yiikselme bekleyen, yiliksek mahkemeye {iye olmay1
amaglayan birinci sinifa ayrilmis hakimlerden olustu-
rulmustur. Ayrica bunlarin besini de TBMM nitelikli
cogunlukla ama gercekte salt cogunlukla sececek ve
gorev stireleri dort yil olacaktir.

HSYK’y1 sabote etmek ve siyasal iktidara giidiim-
li hale getirmek i¢in bundan daha giizel bir formiil ge-
listirilemez. Bdylece bu kurul 6ziinli acimasiz siyasi

33



OZDEMIR OZOK

pazarliklarin olusturdugu bir kurul olacaktir. Bir yan-
dan bes iiyeyi sececek TBMM ve dolayisiyla siyasal
iktidarla ytikselme bekleyen hakimler arasinda, diger
yandan birinci sinifa ayrilmis hakimlerin yaslilar ile
gengleri arasinda, siiriip gidebilecek pazarliklarin ya-
sandig1 yeni bir donem baglayacaktir.

Diisiiniilen taslakta Anayasa Mahkemesi de yeni-
den yapilandiriliyor. Ancak bizimde benimsedigimiz
TBMM tarafindan iiye seg¢ilmesi uygulamasi farkli
amaglara hizmet edebilecek sekilde kaleme alinmistir.

Yine “Ulusal Program Taslagi nda savcilik ve sa-
vunma arasinda “silahlarin esitligi” ilkesi agisindan,
“Tiirk hukuk sisteminin gelenek ve géreneklerine uy-
gun sekilde gerekli goriilebilecek tedbirler alinacak”
denilmektedir. Bunu anlamak miimkiin degildir “si-
lahlarn esitligi’nin yerelligi yoktur. Ulusal iistii huku-
kun diizenledigi bu alanda gelenek ya da gorenek degil
tamamen uluslar aras1 hukuk kurallarinin diizenledigi
bir kavramdir. Bu bakimdan yerele 6zgii “silahlarin
esitligi” ilkesi uygulanamaz. Burada temel hedefin
yargilamada “sorusturma-kovusturma-hiikiim ve infaz
donemleri dahil olmak iizere” iddiay1 ve savi temsil
eden savcilik kurumunun sahip oldugu yasal olanak-
larin tamaminin savunma kurumunun da sahip olmasi
gereklidir.
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Sayin Cumhurbaskanim,

Tiirkiye Barolar Birligi olarak meslegimizin so-
runlarini adli yil agilis konusmalarinda yillardir dile
getirmekteyiz. Ancak, olmasi gereken iyilestirmeler
her tiirlii s6z ve taahhiide karsin beklentilerimiz dog-
rultusunda hala gerceklesemedi. Demokrasimizin ek-
siklerini gideremedigimiz, ger¢ek hukuk devletini bir
tlrli olusturup oturtamadigimiz i¢in mesleki anlamda
yasadigimiz sorunlari pek yadirgamiyoruz. Demokra-
simiz gelistikce “adil yargilanma hakki”, “adalete eri-
sim hakkr” ve bu haklarin ayrilmaz parcasi olan “sa-
vunma hakki” bilinci de kendiliginden gelisecektir.

Tiirkiye Barolar Birligi yonetim kurulu olarak yar-
g1 bagimsizligina, gergcek hukuk devletine ve eksiksiz
demokrasiye inancimiz dogrultusunda cabalarimizi
siirdiiriirken yargi bagimsizliginin temel kosulu olarak
gordiigiimiiz bagimsiz savunmanin kurumlasabilmesi
icin de elimizden gelen tiim gayreti gosteriyoruz. Bu
konudaki goriis ve diisiincelerimizi her firsatta hukuk
kamuoyu basta olmak {izere biitiin kesimlere aktariyo-
ruz. Yukardan beri arz ve izah etigim gibi iilkemizin
glincel sorunlar1 dikkate alindiginda, bagimsiz yargi,
gercek hukuk devleti ve eksiksiz demokrasiyi olustur-
ma yolundaki sorunlarimizin daha da agirlastigini be-
lirtmekten tizgliniim.

Bunun dogal sonucu olarak tam bagimsiz olama-
dig1 i¢in kurumlagamayan yarginin savunma ayagi alt-
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mis bes bini agkin avukat olarak, bagimsiz savunmay1
olusturamamanin sikintilarini yillardir en agir bir bi-
¢imde yasiyoruz.

Ozelde meslegimizin, genelde hukuk mesleginin
temel sorunu iilkemizde hukuk egitiminin plansizlig
ve bu plansizligin yol actig1 kalitesizlik ve kontrolsiiz
bliytimedir.

Egitim-0gretim faaliyetlerini slirdiiren 32 hukuk
fakiiltesinin son bes y1ldaki toplam mezun say1s122.123
diir. Her y1l ortalama 4.500-5000 lisans diplomasi sa-
hibi gencimiz hukuk diinyasinda is olanaklari aramak-
ta ve en kolay ulastigi meslek de avukatlik oldugu i¢in
her yil hemen hemen bir 6nceki yilin mezunu kadar
avukatlik ruhsat1 vermekteyiz. Ornegin, 2007 yilinda
4131 ruhsatname verdik, 2008 yilinin ilk alt1 ayinda ise
2171 ruhsatname verdik, sadece Istanbul Barosu’na bu
siire iginde 633 yeni avukat kaydini yaptirmistir.

Kaldirilan avukatlik sinavi sonucu, diinyada Ar-
jantin ile birlikte avukatlik i¢in hukuk fakiiltesi diplo-
masinin tek basina yeterli oldugu iki iilkeden biri olma
onurunu yasiyoruz.

Hukuk egitiminin kalitesine yonelik elestiri ve
onerilerimizi yillardir dile getiriyor ve yeterli nicelik
ve nitelikte 6gretim eleman1 olmadan agilan fakiilte-
lerin sorun kaynagi oldugunu israrla vurguluyoruz.
Adalet Bakanligrnin actig1 her hakim ve savci sinavi
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sonuglar1 hakliligimizi bir kez daha ortaya ¢ikariyor.
Ancak, siyasilerimize sorunun énemini anlatamadigi-
miz, agillmasina karar verilen on yeni hukuk fakiiltesi
ile goriiliiyor. O kadar ki Sayin Milli Egitim Bakan1
06.08.2008 tarihinde yazili soru onergesine verdigi
yanitta
bin civarindadir. Hukuk mezunlarimin sayist artmadigi
veya yeterince artirdmadigi takdirde bu sayinin top-
lam niifusumuza oranm gelecek yillarda daha da arta-
cak demektir. Bunun gibi niifus ve davalardaki artis
izt dikkate alindiginda iilkemizdeki avukat sayisinin
da yeterli oldugu soylenemez...” demek suretiyle ni-
telikli ve kaliteli hukukgu yetigtirme sorunlarini gor-
mezden gelerek popiilist bir yaklasim sergilemistir.
Oysa sikintimiz hukuk diplomasi sahibi insanimizin
sayisindan ¢ok egitimlerinin yeterli olmamasindan
kaynaklaniyor.

.. Ulkemizde hakim ve savci sayist toplam 9

Su an lilkemizde 44 hukuk fakiiltesi kurulmus bu-
lunmaktadir. Bu fakiiltelerden 32’si 6gretim faaliyetle-
rini siirdiirmekte 12 tanesi ise halen faaliyete gegmemis
bulunmaktadir. Bu 12 hukuk fakiiltesinin 8’1 tiim kar-
st koyuslarimiza karsin, Mayis 2008°de kurulmustur.
Kurulmus bulunan 44 hukuk fakiiltesine ek olarak ii¢
devlet {iniversitesinde, Inénii, Ondokuzmayis ve Sii-
leyman Demirel iiniversitelerinde hukuk fakiiltesi ku-
rulmasina YOK izin vermis, ancak bunlarin kurulmasi
konusunda yasal igslemler tamamlanmamistir. Béylece
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toplam hukuk fakiiltesi sayis1 47 olmaktadir. Buna
karsin Tiirkiye’deki hukuk fakiiltelerinde 218 profesor,
112 dogent ve 194 yardimci dogent olmak {izere top-
lam 524 6gretim liyesi gorev yapmaktadir. Ayrica tiim
hukuk fakiiltelerinde toplam 477 arastirma gorevlisi
vardir. Yeni kurulan hukuk fakiilteleri de dikkate alin-
diginda, akademik unvani dikkate alinmadan fakiilte
bagina 12 adet 6gretim tliyesi diisecektir.

Tiim bu somut gercekler karsisinda iilkede egitim-
den sorumlu bir bakanin hukuk egitimiyle ilgili yii-
zeysel yaklagimini takdirlerinize sunuyorum. Bu anla-
y1s karsisinda neden gercgek bir hukuk devletine kavu-
samadigimizi anlamak c¢ok kolay olmaktadir. Cilinkii
gercek bir hukuk devletinin giivencesi donanimli, bil-
gili ve kaliteli hukukgulardir. Siz eger ¢ikardiginiz ya-
salar1 uygulayacak nitelikli hukukgular yetigtiremiyor-
saniz yaptiginiz is havanda su dovmektir. Bu nedenle
gercek koklii, kalic1 ve kapsamli bir yargi reformuna
oncelikle “hukuk egitimi’nden baslamak zorunlulugu
vardir.

Savunma meslegi mensuplar1 olarak yasadigimiz
sikint1 ve sorunlarin yarattigi ortam sonucunda 2007
yili iginde toplam 19 meslektasimiz saldiriya ugramis
ve bu saldirilarin ikisinde meslektaslarimiz yagamla-
rin1 yitirmislerdir. 2008 yilinda ise bugiine kadar 13
meslektasimiz saldirtya ugramais, birisi yasamini yitir-
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mistir. Son dokuz yilin toplami ise 232 saldir1 sonrast
14 meslektagimiz yagamlarini yitirmis, biiyiik bolimii
saldirilardan yarali kurtulmustur.

Barolarimiz ve Tiirkiye Barolar Birligi yasal go-
revlerini yerine getirmeye ¢alisirken savunma meslegi
ve onun uygulayicilar1 avukatlar olarak, birlikte yargi
organini olusturdugumuza inandigimiz her diizeydeki
yargi¢ ve savcl meslektaglarimizin biiyiik kesiminden
kurumlagmis ve bagimsizligini almis bir savunma or-
ganinin olusumunda gereken olumlu katkiy1 ve destegi
ne yazik ki gérememekteyiz.

Avukatlik Kanunu'nda yasa maddesi ile belirle-
nen; barolarin protokoldeki yeri, avukat kimliginin
resmi belge olmasi gibi diizenlemelerin fiilen uygu-
lanamamasindan CMK’da agik¢a belirtilen avukatin
vekaletname ibraz etmeden dosyayr inceleyebilme
hakkinin yonetmelikle geri alinmasina kadar bir ¢ok
konuda avukatin hak ve yetkilerinin taninmamasi ne
yazik ki yargi kararlar ile gerceklestirilmeye c¢alisil-
maktadir.

* Hala kimi kesimlerce yargilamay1 tamamlayan
bir unsur degil de karigtiran, geciktiren ve oyalayan bir
yiik olarak goriilmekteyiz,

» Istenildigi kadar uluslar arasi ve ulusal diizen-
lemeler ceza yargilamasinda “silahlarin esitligi” asil
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kuraldir desin, bu yoldaki isteklerimiz hala fantezi ola-
rak niteleniyor ve savci ile yargi¢, kafa kafaya vererek
hiikim tesis ediyorlar.

» Kamu avukatlarinin kamu personelinin en mag-
durlar1 arasindaki yerlerinde unutulmusluklart hukuk
devleti sdylemleri yani sira siirtiyor,

* Baro hakem kurullarin1 diizenleyen hiikiimlerin
iptali ile ortaya ¢ikan celiski ve boslugun giderilmesi
istemlerimiz dikkate alinmuyor,

* Bir ¢ok meslegin stajinda oldugu gibi avukat
stajyerinin de staj siiresince sosyal giivenlikten yarar-
lanmasi istegimiz 1srarla benimsenmiyor,

» Gorevleri basinda saldirtya ugrayan, oldiriilen
meslektaslarimiza avukatlik yasasinin 6n gordiigii et-
kin ve 6zenli yasal islemler cogu kez uygulanmamak-
tadir,

* Son yapilan yasal diizenlemelerle “zorunlu avu-
katlik” tamamen angarya haline doniismiis ve esas
amacindan saptirilmistir. En kisa siirede bu uygula-
madan doniilerek uluslar arasi standartlara uygun ve
tamamen sanik haklarini 6ne ¢ikaran, savunma tem-
silcileri avukatlarin onuruna, konumuna ve islevine
uygun yeni diizenlemeler yapilmalidir.

Bunlar sav, savunma ve hiikiim ti¢liisiiniin ay-
rilmaz bir biitliin oldugu anlayisini heniiz tam olarak
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yerlestiremedigimizin somut gostergesidir. Bizler yar-
ginin temel unsurlari olarak bu eksiklikleri giderecek
birlikteligi gosteremedigimiz siirece toplumun yargiya
bakist da bir o kadar eksik olmaktadir.

Avukatlik mesleginin biitiin sorunlarini siralayip
vaktinizi almayacagim, yasa degisikligi gerektiren
sorunlarimiz oldugu gibi yasa degisikligini gerektir-
meyen idari islem ve tasarruflarla giderilecek sorunla-
rimiz da vardir.

Bunlarin tamami her firsatta yetkililere ve siya-
si iktidarlara iletilmistir. Son olarak 10 Agustos 2006
giinli 48 baro bagkani ve yonetim kurulu {iyelerimiz-
le birlikte Sayin Bagbakana Dolmabahge’deki ofisin-
de tiim bu sorunlar sunulmustur. Sayin Basbakan, bu
gorliismede, Basbakan yardimcisi, Maliye ve Adalet
bakanlariyla birlikte bizi dinlediler, gerekli duyarli-
lig1 gosterdiler ve ilgililere gereken emirleri vererek
sorunlar1 ¢ozeceklerini sdylediler. Bu agik s6ze karsin
sorunlarimizin énemli bir boliimii halen ¢6ziim bekle-
mektedir. Ancak, tiim bu beklentilerimizin kolay ger-
ceklesemeyecegini “Adalet Bakanlhigi Yargi Reformu
Strateji Taslagr’nda bir kez daha gordiik ve igimizin
ne denli zor oldugunu anladik. Ciinkii bizlerden 6nce
Avrupa Birligi temsilcilerine sunulan kirk sayfalik
metinde savunma meslegi ve onun oOrgiitleri barolar
ve barolarin temsilcileri avukatlar i¢in ilgili tek bo-
liim, iki ciimlelik dort satirdan olusan bir paragrafta
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toplanmistir. Bu paragrafta da sadece “Adalet Bakan-
lig1 ile Barolar Birligi arasindaki iliskinin yeniden dii-
zenlenecegi” belirtiliyor; oysa kendimizi her zaman
“vargimin kurucu unsuru olarak” gordigiimiiz yargi
biitiinliigii i¢inde tek sorunumuz Adalet Bakanligr'yla
olan iligkilerimiz degildir. Clinkii Tiirkiye Barolar Bir-
ligi kuruldugu giinden bu yana Adalet Bakanlig1 ve-
sayetini reddederek bagimsiz savunmanin olusmasini
birinci sorun olarak gdrmiistiir. Bu baglamda Adalet
Bakanligiyla birlik iligkileri zaten belirli saygi ve dl¢ii
kurallariyla yillardir stirdiiriilmektedir. Bunun disinda
ne gibi bir iliski diisiiniilmektedir, bizce bilinmemek-
tedir. Yukarda da kismen belirttigim gibi savunmanin
ve savunma meslegi temsilcileri avukatlarin ve onlarin
orglitleri barolarin ¢ok ciddi bir dizi sorunlar1 vardir.
Bu sorunlarin ¢dziilebilmesi ancak ortak bir anlayis-
ta birlesmekle gerceklestirilebilir. Bu ortak anlayis da
“bagimsiz savunma, bagimsiz yargida, bagimsiz yar-
g1, gercek hukuk devletinde, gerek hukuk devleti ise
eksiksiz demokraside miimkiindiir” bigiminde Ozetle-
nebilir.

Adalet bakanlarinin biiyiik ¢ogunlugu meslek
mensubu olmalarina ve sorunlart en az bizim kadar
bilmelerine karsin sorunlarin ¢dziimlerinde yeterli
performansi gosterememektedirler. Oyle ki, temel ya-
salardaki degisiklik taslak ve tasarilarinda getirilen
diizenlemelerde savunma meslegi ve onun temsilcileri
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avukatlar icin yeni gelismeler icermemektedir. Orne-
gin; Ticaret Kanunu Tasaris’'ndaki denetim diizenle-
melerinde bu isin uzmani olan avukatlara yer verilme-
mistir. Hukuk Yargilama Kanun Tasaris’nin ilk tas-
laginda ¢ok sinirlt olarak diizenlenen avukatla temsil
zorunlulugu tiimiiyle metinden ¢ikarilmis, yargilama
sonunda karsi tarafa yiikletilen avukatlik {icretinin avu-
kata ait olduguna iligskin diizenleme yapilmamis, vekil
ile takip edilmeyen davalarda dilekge {icreti yargilama
giderlerinden sayilarak arzuhalcilik kurumsallagtiril-
maya ¢alisilmis ve yiiriirliikteki Avukatlik Kanunu ile
celisen “adli yardim” sistemi diizenlenmistir. Tim
bu olumsuzluklara Tiirkiye Barolar Birligi olarak kar-
s1 koymaya calistik, bir kismini engellememize karsin
biiylik cogunlugu yasalasmak i¢in sira beklemektedir.
Kuskusuz miicadelemiz araliksiz siirecektir.

Oysa hep dillendirdigimiz gibi, savunmay1 ¢oker-
tip yargiy1 ayakta tutmak miimkiin degildir.

Herkesin bir giin mutlaka savunmaya ve onun
temsilcisi avukata ihtiyaci olacagini yargi tarihi defa-
larca yinelemistir.

Kald1 ki giiclii savuma giiglii yargi i¢inde miim-
kiindiir.

Yine bagimsiz savunma ancak bagimsiz yargi
icinde yasam olanag1 bulur.
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Savunma ¢oker ve ¢oziiliirse yargida ¢oker ve hu-
kuk devleti hayal olur.

Sayin Cumhurbaskanim,

Toplumsal dokumuzu igten i¢ce kemiren “yolsuz-
luk” ve “riisvet” ile miicadele konusunda uluslararasi
standartlarin ¢ok gerilerinden oldugumuz, ulusal ve
uluslar arasi kuruluslar tarafindan diizenlenmis belge-
lerde ifade edilmektedir. Bu son derece iirkiitiicli ve
tizlintii verici bir durumdur. Devleti olusturan yasama,
yiritme ve yargi erki mensuplart hakkinda boylesi
ciddi iddia ve tespitlerin giderilmesi i¢in acil dnlemler
alimmasi gerekmektedir. Bu baglamda ilk akla gelen
devlet alim satimlarinda-ihalelerinde, yapim ve taah-
hiit iglerinde, armagan alimlarinda, ¢ok biiytlik ve dik-
kat ¢ekici boyutlardaki kredi tahsislerinde “saydam-
lik” ve “giin 1s1ginda yonetim” ilkelerinin uygulan-
masidir. Bunun yani sira milletvekilleri basta olmak
tizere tim kamu gorevlilerinin halka hesap vermesinin
yol ve yontemlerini bulmak ve gelistirmek gerekmek-
tedir. Bu baglamda tarihsel siire¢ i¢cinde biiyiik bedel-
ler ddenerek elde edilen ve cagdas parlamentolarin
temel gilivencesi olarak kurumlasan “dokunulmazik”
kavrami1 TBMM uygulamasinda kétiiye kullanilmig ve
sanki kimi zanli milletvekilini koruyan bir “zirh” gibi
algilanmistir. Bugiin yolsuzluk ve riigvet konularinda
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yargisal denetimin 6niindeki dokunulmazlik engelinin
sadece milletvekilleri ile sinirli olmadigini, ¢esitli ba-
kanliklarin gorevini yapmayan veya kotiiye kullanan
gorevlileri hakkinda sorusturma izni vermekte kiskang
ve tarafli1 davrandiklarini bir anlamda kamu gorevlile-
rine dolayl1 olarak “dokunulmaziik” sagladiklarini da
gozlemlemekteyiz.

Anayasa’nin 130. maddesinin 6. fikrasina gore,
universitelerin rektorleri “kanunun belirledigi usul ve
esaslara gore” Cumhurbaskaninca segilir ve atanirlar.
Bu “usul ve esaslar” ise Anayasa’nin 7.11.1982 tari-
hinde kabuliinden tam bir yil 6nce 4.11.1981 giin ve
2457 sayi ile yiiriirliige girmis olan Yiiksek Ogretim
Kanunu’nun 13. maddesinde diizenlenmistir.

Bu yasal ¢erceveler dogrultusunda atanmis
olan rektorlerle ilgili Sayin Cumhurbaskanr’nin se-
¢imi yeni tartismalara neden olmustur. Biz Sayin
Cumhurbagkan’nin rektorleri atama yetkisi konu-
sunda hicbir tereddiit tasimamaktayiz. Ancak Once-
ki Cumhurbaskanlar1 da yetki kullaniminda objektif
degillerdi gerekgesiyle yerel ve genel se¢imlerde AKP
listelerinden aday olanlarla, hizin1 alamayarak artik
AKP ile 6zdeslesmis, “Her sey Tiirkiye icin, durmak
yok, yola devam” yazili kutlama pastalar1 kesecek
kadar gozii kara sayin hocalarin secilmesini dogrusu
Ozerk ve O0zgiir iniversitelerin gelecegi bakimindan hig
sik ve etik bulmuyoruz.
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Siyasi iktidardan her yeni atama doneminde Sayin
Cumbhurbaskanlarini tartisma odagi haline getiren bu
sistemin degistirilmesi ve yerine saydam, demokratik
ve bilimin gerektirdigi 6zgiirliikk anlayisina uygun bir
yontemin getirilmesi suretiyle 12 Eyliil hukukunun
tiriini olan bu sorunun ¢oziilmesini bekliyor ve dili-
yoruz.

Bu vesile ile 12 Eyliil hukukunun kaynagi olan
1982 Anayasast mutlaka tiimden degistirilmeli; “/u-
kukun tistiinliigii”, ve “hukuk devleti” ilkelerini yasa-
ma gegirecek “eksiksiz demokrasi”yi biitiin dgeleriyle
gergeklestirecek yeni bir Anayasa toplumsal uzalas-
mayla yapilmalidir.

Sayin Cumhurbaskanim,

Ulkemizin birligini, ulusal yapisini, huzurunu,
barisini, kardesligini hedef alan ‘“ferdr” acimasiz bir
bi¢cimde can almaya ve toplumsal dokuyu zedelemeye
devam etmektedir.

Uluslararas: destegin azalmis goriinmesine, kir-
sal kesimlerde yapilan operasyonlarda alinan goreceli
olumlu sonuglara karsin, yillardir savunulan Tiirk dis
politikasina aykir1 bir bicimde Kuzey Irak’taki siyasal
olusumun sagladig1 kolayliklara eklemlenen diger fak-
torler, teror eylemlerinin diizenli bir bigimde artmasina
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olanak saglamaktadir. Kirsal kesimde saglanan basari-
lar, biiyiik kentlerde baslayan ve tehlikeli bir bigimde
tirmanan hain saldirilarla geri planda kalmakta toplum
moral ve motivasyon yoniinden olumsuz etkilenmek-
tedir.

Teror belasinin iilkenin ekonomik-mali-sosyal
dengesi yaninda, bunlardan daha 6énemlisi Cumhuri-
yetin yaratmaya ¢alistig1 ulusal bilince, {initer yapiya,
hukuk anlayisina ve demokratik gelisime verdigi zarar
cok daha dnemlidir. Demokrasinin 6niinde biiyiik bir
engel olusturan “ferdr”’le miicadelede ulusal biling ye-
rine iimmet anlayisini 6n plana ¢ikaran eylem ve sdy-
lemler bizi bagka bir tehlikenin kucagina atabilir. PKK
terorii ile miicadele edelim derken zaten higbir bi¢imde
igsellestirilememis olan iilkenin demokratik, laik, sos-
yal bir hukuk devleti olma yolundaki yiiriiyiisiinii de
zaafa ugratmamak gereklidir.

Demokrasiyi terdrle miicadele 6niinde bir tehlike
olarak algilamak, en azindan terdér kadar sakincalidir.
Bu baglamda tilkenin sosyal, siyasal, toplumsal deger
ve yargilar1 yansiz ve objektif bir bicimde gdzden ge¢i-
rilerek terorii kosulsuz dislayan bir siyasi olusumla bir-
likte hareket temel tercih olmak iizere, yapilabilecekler
tartismaya agilmali ve ulusal uzlagsma saglanan konu-
larda ¢ok ciddi adimlar atilmalidir. Aksi takdirde giin
be giin lilkenin tiimiinii mali ve ekonomik ydnden et-

47



OZDEMIR OZOK

kileyen insan giiciimiizii zayiflatan, en bilyiik zenginli-
gimiz olan genglerimizi 6mriiniin baharinda icimizden
cekip alan, analarimizin yiiregini daglayan hepsinden
onemlisi eksiksiz demokrasi, insan haklari, hukukun
dstiinliigii ve hukuk devleti kurum ve kavramlarinin
ontinde en biiyiik engel olan “eli kanli terér”, verebile-
cegimizden ¢ok fazlasini alip gotiirecektir. Bu konuda
yasamlarini, geleceklerini ve onurlarini ortaya koyan
Tiirk Silahli Kuvvetleri'nin basarili miidahalelerinin
sorunu ¢ozmeye yeterli olmadigi; sorunun, her ciddi
meselemizde oldugu gibi gii¢lii, tutarli, kararli ve top-
lumsal yapinin ne istedigini bilen, cagcil degerlerle bii-
tiinlesmis, kendine 6z giiveni olan siyasal iktidarlarca
coOziilebilecegi ¢cok net bir bicimde anlasiimistir.

Terorii yok eden, huzur, giiven ve toplumsal bari-
st hedefleyen, hukukun iistiinliigliniin egemen oldugu
“hukuk devletinin” temelini eksiksiz demokrasi olus-
turur.

Bu giin, insanlik ve devletler tarafindan ¢ogun-
lukla, ¢ogulcu ve katilimer demokrasinin insanligin
ulastig1 en iyi siyasal rejim oldugu kabul edilmektedir;
bu anlamda demokrasi heniiz agilamamuistir. Katilimet,
cogulcu ve ¢agdas demokrasi ile toplumu halkin ¢o-
gunlugunun yonetmesi ve erdemli insanlarin yonetime
gelmesi amaglanmaktadir. Kuskusuz belirli bir siirecte
demokrasinin su ya da bu nedenle basarili olamamasi
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onu reddetmeyi, antidemokratik yol ve yontemler ara-
may1 gerektirmemelidir. Yapilmasi gereken demok-
rasiyi olabildigince isletmek, gelistirmek ve mevcut
eksiklerini gidermektir. Insanligin kiiltiirel ve tarihsel
birikiminin iiriinii olan demokrasi ve agik yoOnetim
kavramlar1 da tartisilmaz ya da elestirilmez degildir.
Bu anlamda, eksiksiz ve tam demokrasiyi yakalamak
i¢cin bu kavram ve kurumlar da tartisilabilmelidir. Unu-
tulmamalidir ki demokrasi kavraminin iki bin bes yiiz
yillik inisli-cikish uzun bir ge¢misi vardir. Insanlik bu
sihirli kavrama kavusabilmek i¢in ¢ok biiylik bedeller
Odemistir.

Ozgiirliiklerin giivencesi olan demokrasi kavra-
minin yalin tanimi halkin ¢ogunluk tarafindan yone-
tilmesidir. Demokrasi; hem bir yonetim bi¢imi ve hem
de ekonomiden kiiltiire, teknolojiden enformasyona,
biirokrasiden sirketlere, sivil toplum kuruluslarindan
aileye, kamusal alandan 6zel alana kadar uzanan ¢ok
genis bir alan1 kapsayan, biitiin bu alanlar1 etkileyen,
doniistiiren ve degistiren bir yasam bi¢imidir.

Uygulamalardan dolay1 yasanan sorunlar ve act
deneyimler nedeniyle giinlimiizde, demokrasi azinlik
haklarina saygili ve kisitlanmis bir “sinirli ¢ogunluk
yonetimi” bi¢iminde tanimlanmaktadir. Cagdas, ¢o-
gulcu ve katilimer demokrasi, denge ve uzlasma reji-
midir. Bu nedenle, oligarsik azinliklar kadar toplumsal
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cogunluklarin da kendi diisiince ve eylemlerini zorla
kabul ettirme egiliminde bulunmalar1 ¢ogulcu ve ka-
tilime1 demokrasiyle bagdagmaz tutum ve davranislar-
dir. Kuskusuz eksiksiz ve tam demokrasi, giiclii ve diri
bir uygar toplum ile yurttaglik kiiltiiriiniin egemen ol-
dugu bilingli topluluklarda var olma ve gelisme olanagi
bulur. Tiim bu agiklamalardan demokrasinin, mutlaki-
yet, diktatorliik ve otokrasiyle uzaktan yakindan ilgisi
olmadig1 gibi bu kurum ve kavramlarin ¢agristirdigi
siyasal iklimde yasama olanagi bulamadigini bir kez
daha hatirlamak isterim.

Insanligin ve ¢agdas toplumlarin katilime1, cogul-
cu demokrasi yaninda ulastig1 en 6nemli asama insan
hak ve ozgiirliikklerine dayanan, hukukun stiinligii-
niin egemen oldugu, tiim kurum ve kurallariyla isleyen
gercek bir “hukuk devleti”dir.

Hukuk devleti ilkesi, demokratik yontemlerle yo-
netimi elde eden yoneticilerin de yonetilenler gibi ken-
dilerini hukukla bagli olmasini 6ngdriir. Bunun dogal
sonucu, hukuk devleti ve hukukun tstiinligi ilkesi,
devletin tiim eylem ve islemlerinin yargi denetimine
bagli olmasini zorunlu kilmaktadir. Kuskusuz bu de-
netimi yapacak olan yarginin bagimsizliginda hukuk
devletinin temel kosullarindandir. Bu nedenlerle hu-
kuk devleti ve hukukun iistiinliigii kurum, kavram ve
ilkeleri cagdas, katilimc1 ve gogulcu demokratik toplu-
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mun temel taglarini olustururlar.

Boylece eksiksiz demokrasinin gergeklesebilmesi
icin yukarda soziinii ettigimiz kosullar yaninda higbir
zaman vazgecilmez ve demokrasinin yasama sansi olan
iki temel kosulu daha vardir. Bunlardan birincisi de-
mokrasinin giivencesi olan orgiitlii sivil toplum ve ikin-
cisi demokrasinin can dlismani “zor-gii¢ kullanimi "nin
hukuk i¢inde denetim altina alinmasidr.

Sivil demokratik toplumun &nemi ve 6nceligi ko-
nusunda konugmamizin biitiin boliimlerinde agikla-
malar yaptik. Ancak, ikinci kosul hakkinda tilkemiz
agisindan son giinlerdeki tartigmalarda dikkate alindi-
ginda bazi tespit ve degerlendirmeler yapmak zorunlu-
lugu dogmustur.

Yonetimleri demokratik olsa da, olmasa da biitiin
devletler zor kullanma, gii¢c kullanma tekelini elinde
bulundurmaktadirlar. Bu bagimsiz devlet olmanin te-
mel kosullarindandir. Zor-gii¢ kullanma araclari, eko-
nomik, toplumsal, psikolojik ve fiziksel olmak iizere
cesitlendirilebilir.

“Mahalle baskisi” bu tiir zor kullanma araclarin-
dan birisi olarak iilkemiz giindeminde yer almaya bas-
lamistir. Buna sadece deginmekle yetinecegim, ¢linkii
heniiz tehlikenin boyutu kimi kesimler tarafindan ye-
terince algilanamamaktadir
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Ancak, devletin zor kullanma araglarindan en
onemlileri olan ordu ve i¢ giivenlik orgiitleri, devle-
tin tipik ve ayirt edici kapasitelerini gdstermektedirler.
Tarih boyunca, c¢esitli devletlerde bu iki gii¢ aktif bir
bigimde siyasetin i¢cinde olmuslardir; bazen sivil 6n-
derler bunlardan demokratik olmayan bir rejimi yer-
lestirmek ve korumak amaciyla da yararlanmislardir.

Bu kuvvetlerden ordu, devletin dis giivenligini
saglamakla gorevli zor kullanma yetenegi olan bir 6r-
giittlir. Ordular dis glivenlik gorevlerini yaptiklari, bu
goreve hazirlandiklari siirece bir sorun ¢ikmamaktadir.
Ancak, ordular i¢ politika ve i¢ glivenlik sorunlariyla
ilgilenmeye basladiklar1 andan itibaren sivil demokra-
tik siire¢ i¢in sorun olusturmaktadirlar.

I¢ giivenlik orgiitleri, asil olarak i¢ giivenlik so-
runlariyla gorevli bulunmakta; genelde dogrudan siya-
sal iktidarlarin ve onderlerin emir ve komutasi altinda
calismaktadirlar. Ordularin devletin koruyucusu ola-
rak; i¢ giivenlik orgiitlerinin ise hiikiimetlerin koruyu-
cusu olarak gorev yaptiklari varsayilir.

Zorunlu olarak gii¢-zor kullanan bu orgiitlerin
demokrasi i¢in tehlike olusturmamasi; saglikli bir
demokratik siire¢ sonucunda ortaya ¢ikacak sivil ira-
denin kontrolii altinda olmalar1 koguluna bagl bulun-
maktadir. Bagka bir anlatimla eksiksiz demokrasinin
oniindeki engellerin kaldirildigi, insan haklarinin en
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temel amag oldugu, hukukun iistiinliigiine dayali ger-
¢ek hukuk devletinin yasama gectigi ger¢ek bir hukuk
devletinde bu tartigmalara yer yoktur. Bu baglamda,
Bakanlar Kurulu’'nda benimsenen Avrupa Birligi 3.
Ulusal Programi Taslagi, s6z konusu sorunu giincel-
lestirmistir.

Taslakta “TSK'min i¢ giivenlikle ilgili konumu-
nun” gozden gecirildigi belirtilmektedir. Bu konuda
bir tartisma yoktur. Ordu harcamalarinin Sayistay
denetimine tabi olmasi, harcamalarin ulusal giivenlik
disinda saydamlasmasi, sivil yonetim ve demokratik-
lesme adina olumlu gelismelerdir. Ordunun i¢ siyasi
olaylara karismasi yukarda da arz ettigim gibi dogal
olmayan sivil demokratik siirece aykir1 bir durumdur.
Bu konuda anayasal ve yasal diizenlemeler yapilmasi,
yaninda eylemli olarak “askeri profesyoneller ile sivil
irade arasinda toplumsal ve psikolojik bosluk” yara-
tilmamasi siyasi sivil iradenin basireti ile ilgili bir ko-
nudur. “Askeri onderler korumakla yiikiimlii olduklar:
sistemin -devlet, ulus, toplum veya anayasal diizen ola-
bilir- istikrarimin, saghgmin veya varliginin demokra-
tik olarak sec¢ilmis liderlik tarafindan tehlikeye diisii-
riildiigiine inamyorlarsa, sivil denetimi reddedebilir-
ler”. Bu eksiksiz demokrasi ve gercek hukuk devleti
icin son derece tehlikeli ve yikici bir durumdur. Bunun
yasanmamasi i¢in demokrasi ve hukuk devleti uygu-
lamanizi ciddi bigimde gozden gecirmeniz lazimdir.
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Yoksa demokrasiyi ve hukuku kendi gegici iktidariniz
ve ikbaliniz i¢in bir arag olarak gordiigiiniiz siirece bu
olumsuzluklardan kurtulmaya olanak yoktur.

Taslakta “i¢ giivenlik hizmeti, sivil iradenin be-
lirleyecegi politikalar dogrultusunda ve yine onun
denetim ve gozetiminde hukukun iistiinliigii insan hak
ve hiirriyetleri ¢ercevesinde kolluk kuvvetlerinin pro-
fesyonel ve uzmanlasmig birimleri tarafindan yerine
getirilecektir” denilmektedir.

Ordunun niteligi dolayistyla, iilkenin “demokra-
tik” gelecegi konusunda 6n planda tartisildigi giinii-
miizde, i¢ giivenlik orgiitiiniin de durumunu goézden
uzak tutmamak gerektigini, i¢ giivenlik Orgiitiinlin
bugiinkii tek¢i yapisiyla “demokrasi” i¢in bir tehlike
olusturabilecegini gérmezden gelemeyiz. idari ve adli
polis ayrimi yapilmadan bu ikisi arasinda kesin ¢izgi-
ler koymadan “demokratik” rejim igin sorunsuz bir i¢
giivenlik orgiitiinden s6z etmek ¢ok zordur. Ergenekon
davasi nedeniyle Silahli Kuvvetler hakkinda pek ¢ok
s0z ve eylem giindeme getirildigi halde, i¢ glivenlik or-
giitii ile ilgili pek az seyin bilinmesi, iktidara “muha-
lif” her tiirlii diistince ve eylemin orgiitlii “silahla hii-
kiimet devirme” sugu olarak algilanmasi, zor kullanma
giicii olan bu orgiite de esit ve ayn1 mesafede durmak
zorunlulugunu ve kolluk giiciiniin de demokrasinin
“cogulculuk” ilkesini ve “adil yargilanma hakki” ile
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“temel hak ve ozgiirliikleri” 6ziimsemesi iizerinde
diistinmemiz gerektigini ortaya koymustur, kanisin-
dayim. Bu baglamda AIHM’nin pek ¢ok kararinda i¢
giivenlik orgiitiiniin hukuk dis1 eylemlerinden dolay1
devletin milyon avrolara mahkum oldugu unutulma-
malidir.

Son yillarda i¢ giivelik gii¢lerinin insan haklarina
baglilik ve hukuk devletine uygun ¢6ziimler yoniinde
ok ciddi ¢aligmalar yaptigini biliyoruz ancak bunlarin
yeterli olmadig1 yasanan aci olaylar ve kimi polis uy-
gulamalariyla ortaya ¢ikmaktadir.

S6z konusu taslaktaki “i¢ giivenlik hizmeti, si-
vil iradenin belirleyecegi politikalar dogrultusunda”
amaci ve “ i¢ giivenlik yonetiminin koordinasyonu ve
sivil iradenin i¢ giivenlikle ilgili gorev, yetki ve sorum-
luluklarint etkin olarak yerine getirmesini gii¢lestiren
mevzuat hiikiimleri ve uygulamalar: degistirilecektir”
hedefini “hukuk devieti” ilkeleri dogrultusunda oku-
mak gerekmektedir. Silahli1 kuvvetler i¢in diisiiniilen
harcamalarin denetimi sorununu bu orgiit i¢in de etkin
hale getirmek ve saydamligini saglamak amaglanma-
lidir.

Ordular kadar “demokratik” yap1 lizerine etkili
olabilecek zor-gii¢ kullanma yetkisine sahip i¢ giiven-
lik orgiitiiniin “antidemokratik”, “insan hak ve oz-
giirliikleri” aleyhine ve “aykirt diisiince, ifade ve ya-
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sal kosullara uygun, siddet icermeyen érgiitlenme ve
eylemler” iizerinde baski i¢in kullanmak, goriilmemis
isitilmemis sey degildir. Sivil iradeye Gestapo ve fagist
Italya polisi tek baslarina “antidemokratik” rejimlerin
kurucusu ve kollayicisi olabilmisler; tilkelerinin ordu-
larin1 dahi etkisiz kilabilmislerdir. Bizler i¢in sivil ira-
denin denetiminde olsa bile siirekli “polis rejimi” igin-
de yasamak katlanilabilecek bir yasam bigimi olamaz.

Gelecekte yasanabilecek sikintilar1 simdiden en-
gelleyecek “demokratik” bir i¢ glivenlik orglitlenmesi
tizeride tartigilmasi gerekmektedir. Sadece “siyasi ira-
denin i¢ giivenlikle ilgili gérev, yetki ve sorumlulukla-
rint etkin olarak yerine getirmesi” kadar “savcilik ku-
rumunun etkinligi” ile HSYK i¢in 6ngoriilen ilkelerin
“i¢ gtivenlik birimlerinin yonetiminde” de saglanmasi
“objektiflik, tarafsizlik, seffaflik ve hesap verebilirlik
temelinde genis tabanl temsil esasi” ilkelerinin uy-
gulanmas1 6nem kazanmaktadir. Ulkemizde yillardir
kurulmasi Igisleri Bakanhigi ve i¢ giivenlik orgiitleri
tarafindan kararlilikla engellenen “adli kolluk”, de-
mokratik i¢ glivenlik yonetimi agisindan son derece
onemlidir. Ozellikle sivil siyasal iradenin etkinligini
ancak “bagimsiz yargi” ile denetlemek miimkiindiir.
Yargiy1 bagimli hale getirme projeleri tiretilirken, sivil
iradenin denetim ve yonetimindeki i¢ giivenlik birim-
lerinin “demokrasi” igin en az askeri gii¢ kadar olum-
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suz etkileri olabilecegi gozden uzak tutulmamalidir.
Kuskusuz tiim bu yapilanmalar kendi i¢inde demok-
ratlig1 6ziimsemis, insan haklar1 basta olmak {izere
hukukun tistiinligii ve hukuk devleti ilke ve kavram-
larini i¢sellestirmis tutkularindan soyutlanmis, kendi-
ne Ozgiiveni olan siyasal iktidar temsilcileri tarafindan
gerceklestirilebilir.

Sayin Cumhurbaskanim,

19 Mayis, 23 Nisan, 30 Agustos ve 29 Ekim ta-
rihleri Cumbhuriyetimizin, ulusumuzun ve egemen-
ligimizin anitlasmis giinleridir. Ozgiirliigiimiiziin ve
bagimsizligimizin miijdecisi olan bu giinler halkimiz
tarafindan bayram olarak coskuyla kutlanir. Ciinki
halkimiz bilir ki mevsimler gibi ardi ardina gelen bu
giizel giinlerin arkasinda koca bir Imparatorlugun ta-
rihi, I. Diinya Savasi, Canakkale, Sarikamis faciasi
ve nihayet Tiirk Kurtulus Savasi dedigimiz bir destan
yatmaktadir. Ulusal dviing ve onur kaynagimiz olan
Kurtulus Savast ile yitirilmis olan bagimsizligimiz ye-
niden kazanilmis ve devletin yonetim bigimi Cumhu-
riyet olarak belirlenmistir.

85 yila ulasan Tirkiye Cumhuriyeti kuruldugu
giinden bu yana ¢ok ¢etin bir sinav vermektedir. Sina-
vin bu denli ¢etin olusu kanimca onun kurulus dykii-
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siinde ¢ok agik bir sekilde anlatilmaktadir. Bu dykiide
iki konu dikkat ge¢mektedir. Bunlardan birincisi Cum-
huriyeti kuran kusak, on bir yil siire ile i¢ ve dis her
cephede savasmak zorunda kalmig ve sirasiyla; Trab-
lusgarb, Balkan, Birinci Diinya, Sakarya ve Dumlupi-
nar savaslarindan basariyla ¢ikmis ve yine kurduklar1
devletin basina gelebilecek her tiirlii felakete karsi dur-
maya c¢alismis, biliyiik bir kararlilikla; etnik pargalan-
ma, din-mezhep ¢atigmasi, ayaklanma, isgal, emper-
yalizm sdmiiriisiine kars1 yiirekli bir durus sergilemis-
lerdir. Tkinci konu ise, bilgi yas1 biyolojik yasindan kat
kat fazla olan bu kusak kendi baslarina gelenlerin bir
daha yasanmamasi i¢in Tirkiye Cumhuriyeti’ni akil
ve bilimin rehberliginde ¢cok saglam ¢agdas degerler ve
temeller izerine kurmuslardir. Ancak biitiin bu 6ngé-
riilere kargin gozden kagirilan tarihi, sosyal ve toplum-
sal bir ger¢ekte ytlizyillar boyu bu cografyada yasayan
kimi insan gruplarinin dokularina islemis olan tutucu
ve gerici zihniyetin Oyle birkag on yilda sokiiliip atila-
mayacagi gercegidir. S6z konusu zihniyet ve temsilci-
leri Cumbhuriyetle birlikte tiimiiyle yok olmamis, ken-
di kabuguna ¢ekilerek zaman zaman gerekli ¢ikislari
yaparak varligini ve etkinligini korumustur. Ozellikle
cok partili yasama gecisle birlikte baz1 siyasal ¢evre-
lerin giidiimiinde toplum i¢inde yeniden yayginlagsma-
ya ve etkinlesmeye baglayan bu zihniyet temsilcileri
kendi varliklarinin yok olma nedeni olarak gordiikleri
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Cumbhuriyet ve onun kazanimlariyla amansiz miicade-
le vermektedirler. Isin en ac1 yan1 da demokrasiden,
insan haklarindan, hukukun istiinliigiinden ve gagcil
degerlerden nasibini almamis bu zihniyet temsilcileri-
nin miicadelesini aydinlarimizin belirli bir kesiminin
bunlar1 demokratlik, 6zgiirliik¢iiliik, cogulculugu be-
nimsemek adina cesaretlendirmeleridir.

Kuskusuz ¢agdas, ¢ogulcu ve eksiksiz demokrasi-
lerde her diisiince 6zgiirce ifade edilebilir, edilmelidir
de, ancak sirf bir devrimi dislamak ve onun essiz li-
derini aklinca kiiciik diislirmek i¢in sdylenen sozlerin
diisiince ve fikir dzgiirliigiiyle alakas1 yoktur. Orne-
gin geng bir kizimiz televizyonda 70 milyonun gozleri
onlinde ulusumuzun varlik nedeni olan bilyiik dnder
Atatiirk i¢cin “...ben Atatiirk’ii sevmiyorum,” diyebil-
mektedir.

Burada iizerinde durulmasi gereken konu bu geng
kizimizin Atatiirk diismani olarak yetismesine zemin
hazirlayan kosullardir. Bu kizzimizin fikir babasi ve
hocasi yukarda soziinii ettigim zihniyet ve onun tem-
silcileridir. Oysa Birlesmis Milletler Tegkilat1 tarafin-
dan sadece Tiirk ulusu i¢in degil, tiim insanlik i¢in bir
onur simgesi olarak tanimlanan, ulusumuz i¢in gergek
bir aydinlanma onciisii, bagimsizlik, barig, 6zgiirliik,
mutluluk, hukuka saygi gibi evrensel degerleri kisi-
liginde biitiinlestirmis yilice Atatiirk XX. ylizyildan
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XXI. yiizyila manevi varliginmi siirdiiren tek liderdir.
Bunun somut kanit1 olarak UNESCO, 152 iilke temsil-
cisinin oybirligiyle onayladiklar1 belgede Atatiirk soy-
le tantmlanmustir: “... Atatiirk kimdir; Atatiirk uluslar
arast anlays, isbirligi, baris yolunda ¢aba gostermis
ustiin kisi, olaganiistii devrimler gerceklestirmis bir
devrimci, sémiirgecilik ve yayimaciliga karsi savasan
ilk onder, insan haklarina saygiul, diinya bariginin on-
ctisti, biitiin yagami boyunca insanlar arasinda renk,
dil, din, rk ayrimi gostermeyen, esi olmayan devlet
adami, Tiirkiye Cumhuriyeti’'nin kurucusu...”

Diinya onu bu yonleriyle tantyor yukarda séziinii
ettigim iflah olmaz zihniyetin besledigi ve yetistirdigi
geng bir kizimiz da onun hakkinda duygu ve diisiince-
lerini boyle ifade ediyor. Ve ekliyor “...ben Humeyni'’yi
seviyorum...”

Kuskusuz herkes diledigi kisiyi sever ya da sev-
mez, ancak burada gen¢ kizimizin sevdigini soyledi-
&i kisi, Atatiirk ilke ve devrimleriyle taban tabana zit
bir diinya goriisiiniin temsilcisidir. Kuskusuz bu tercih
cok ilgingtir. Nitekim Humeyni’den sonra su anda o
iilkeyi temsil eden kisi Atatiirk’le ilgili olarak sirf geng
kizimizin tagidigi duygular: tasidigindan Anitkabir’i
ziyaret etmemek igin Tiirkiye ziyaretini Istanbul’da
gergeklestirmis, devletimizin {ist diizey yOneticileri
sira, sira bu seckin konugu saraylarda agirlamislardir.
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Konuyla ilgili olarak Disigleri Bakani’na yoneltilen so-
ruya, Bakan “...bunlar teferruattir...” demek suretiyle
yanit vermistir. Oysa “protokol” uluslararasi iliskiler-
de bir “teferruat”, ayrinti degil, diplomasinin temel
enstriimanlarindan biridir. Gegen yiizyillarda “pro-
tokol” ve bir devlet nezdindeki diplomasi temsilci-
lerinin sirast sorunlar1 o denli 6nem tastyordu ki, bu
nedenle devletler arasinda ¢atigmalar yaganabiliyordu.
Bu denli olmasa bile glinlimiizde de “proftokol” sorunu
oneminden hicbir sey yitirmemistir.

Ancak, “dini ozgiirliiklerini yeterince yasayama-
digimi” Avrupa Birligi yetkililerine sikayet eden bir
Disisleri Bakani’'nin basinda bulundugu; hukuk miisa-
virligi i¢in agilan sinav sonunda kazanan adaylara, mii-
lakatta, —Anayasa’nin 24. maddesinin 2. fikrasindaki
“Kimse, ... dini inang ve kanaatlerini a¢iklamaya zor-
lanamaz” hitkmiine agikca aykiri bir bicimde —“ahrete
inaniyor musunuz”, “haftada kag defa Kur'an okursu-
nuz?”, “Peygamberin gokyiiziine ¢iktigina inanir misi-
niz?” gibi sorular yoneltilen Disisleri Bakanligi’ndan
baska ne beklenebilir?

Kendilerine 6zgiliveni ve inanci olan devletler dis
politikalarini diplomasilerini, diger devletlerin istekle-
ri dogrultusunda degil, kendi ulusal degerleri ve ¢ikar-
lart dogrultusunda yiiritiirler. Konu diplomasi ve ulus-
lar arasi iliskilerden agilmisken 10 Kasim 2007 giinii
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bir otelde Suudi Arabistan Krali'nin devlet ve hitkiimet
bagkanimiz tarafindan sicak ve samimi ziyareti yanin-
da, tim diinya uluslarinin tilkesinde soykirim yapti-
gin1 iddia ettikleri bir devlet baskanina yapilan sicak
kabuller zihinlerden silinmeyecektir.

Oysa bu yapay gilindemlerden ¢ok daha 6nemli
yurt ve iilke sorunlar1 ¢oziimler beklemektedir.

Issizlik, terdr, hayat pahaliligi, insan yasaminin
hice sayilmasi, egitim-0gretim, plansiz kentlesme,
saglikli bir ¢cevrede yasama, sosyal giivenlik, gelecek
endisesi, gibi kisisel sorun ve beklentiler i¢inde olan
halkimiz ciddi bir gerilim yasamaktadir. Tim bu so-
runlar1 gérmezden gelerek iilke glindemini verimsiz
ve yapay konurlarla mesgul etmek hi¢ kimseye yarar
saglamaz. Ulkemiz bulundugu cografyadan da kay-
naklanan ¢ok ciddi i¢ ve dis sorunlar sarmaliyla karst,
karstya bulunmaktadir. Bu sorunlarin ¢oziimii iktida-
riyla, muhalefetiyle, askeri ve sivil kesimiyle tiim yurt-
taslarin ulusal biling, eksiksiz demokrasi, insan hakla-
r1, hukukun istiinliigii ve gercek hukuk devletini ya-
ratma ve yasatma arzu ve kararliligiyla gerceklesebilir.
Aksi uygulamalar hepimizi gelecek nesillere karst ¢ok
biiyiik sorumluluklarla karsi karsiya birakir.

62



2008-2009 ADLI YARGI YILI ACILIS KONUSMASI

Sayin Cumhurbaskanim,

Atatiirk’iin  “en biiyiik eserim” dedigi Tirkiye
Cumbhuriyeti, her yoniiyle ileriye doniik, temelinde
ulusal egemenlik, demokrasi ve tam bagimsizlik kav-
ramlari olan biiyiik bir toplumsal degisim, doniigiim ve
gelisim projesidir. Birilerinin bizleri bu projenin aydin-
lik yolundan ve ¢agdas diinyanin degerlerinden ayirip
kendi karanlik diinyalarina siiriiklemelerine asla izin
vermeyecegiz.

Beni dinlediginiz i¢in tesekkiir eder, saygilar su-
narim.
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