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istemin__Ozeti g ' 28122013 tarih ve 28865 sayill Resmi

Gazete'de yayimlanarak yirdrlige giren Avukatiik '-Asggri Ucret Tarifesinin "Genel Hikimler"
bélimiinde yer alan 11. maddesin_ih birinci fikrast, 12 maddesinin birinci fikrasi, 13.
maddesinin besinci fikrasi, 14. maddé’sinin'birih(':i ﬁkr@&;l;-fsg maddesinin birinci fikrasi ve 21.
maddesi ile "Ucret Tarifesi" balimiintin ikinci-Kisim; ikinci Bélimtinde yer alan 15. maddenin
(a), (b) ve (c) bentleri ile 18. mad'déhin (b) ve (c) bent[erl Ikmca Kisim, ikinci Bolimde yer
alan 21. maddesinin (b) bendi ve Uguncu Ktsamda yer alan 8. maddede yapilan degisiklik ve
eklemeler ile maktu Ucretlerdeki artis oraninin;: ,konusu para ile degenlendirilebilen davalarda
htikmedilecek nispi avukatlik tcretinin, tarifeye 'géfre-,b'éiirienen maktu avukatiik cretinin
altinda kalmasi durumunda, hiikmedilecek 'vekalét-'ﬂcretiﬁiﬁ"asﬂ alacagl gegmemesi ybdninde
Danigtay kararlari oldugundan Tarifenin 11 maddesmm Ll flkrasmm kiguk miktarl alacaklar
icin kargi taraf aleyhine 8lglisiiz blr yuk get:recegmden 12 maddenm 1. fikrasinin; ceza
mahkemelerinde taraf sifati bulunmayan Hazme aleyhme hukam kurulamayacagmdan 13.
maddenin 5. fikrasinin; zimmi ret veya gerekgseSt yetersa ldart islemin iptali igin agilan
davalarda davacinin davali idarenin savunmasmln gormeden ya da yeteri kadar
inceleyemeden feragat hakkml kullanmaya zor!andlgmdan 14, maddenm 1. fikrasinin;
uzlagma saglanmasi ile avukathk tcretinin tamamma hUKmedt!meSI avukatin harcadigi ¢aba
e ve emedi ile orantili olmayip alternatif qu§m_a_kl_|k yollarx_mn cazip olmaktan ¢ikaracagindan
' 15. maddenin 1. fikrasinin; ayni emek ve r;;abarim" hafca'hdlglr--seri' davalarda karsi taraf
a]eyhine OlgUslz yukamlulik getireceginden 21 maddenih; 51483 sayili Yasa uyarinca yapilan
bagvurularm yargilama niteligi bulunmadlglndan Tarlfenm 2 k|5|m ikinci boltiminin 15 ve 18.
maddelerinin (b) maddelerinin: bireysel bagvurunun IStiSl’la! blr yargl yolu oldugundan ve fahisg
miktarda vekalet (icreti bellrlendzgmden 27 maddesmm (b) maddesmm %0,1 den %1 oranina
fahis miktarda artis yapildigindan Tarifenin uguncu klsmlmn 8. maddesmln enflasyon orani
Uzerinde artis yapildigindan maktu Gcret’ artigfarmln ve durug.mah ve durusmasiz davalar
arasindaki tcret farkinin élglistiz oEdugundan Tanfenm bu yonunun hukuka aykir oldugu ileri
sUrtlerek iptali ve yiirtitmenin durdurulmass istemidir. -

Savunmanin_ Ozeti Danlgtay karariarlna ve mevzuata uyumiu

maddesmm avukatin - emek ve gaba3| korundugundan 12.
maddesinin 1. fikrasinin; ceza davalarinda davanm bir tarafmln Devlet oldudu, bu nedenle

oldugundan Tarifenin 11.
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beraat eden sanik vekiline Hazmece vekalet ucrett odenebtlecegmden 13. maddenin 5.

fikrasinin; tarife |Ie 2577 saylit Yasanln aym terlm[en kulianmaS| amaglandiindan 14.
maddenin 1. flkrasmm duru§ma evresme gegllmeden once avukatlik hizmetinin blytk
cogunlugunun tamamlanmasi nedenlyle 15. maddenm i & flkrasmm her dava i¢in avukatin
harcadigi emek ve gabamn kar@altgl oiarak tum dava dosyalarinda vekalet udcretinin
hakedildiginden 21. maddesmm memur hakklnda yargllama faallyetl yaptldigindan Tarifenin
EklnCi kisminin ikinci bo!umunun 15 ve 18 maddelennm (b) bendmm Yiksek Mahkemede
maddesinin (b) bendlnm sehven btr 6ncek| y:l tarlfesmde yer alan %0,1 onarinin %1 olarak
degistirildiginden uguncu kismin 8 maddesm:n takdtr hakki avukatln gbrecedi isin niteligi,
emek, caba ve mesaisinin goz dnune ahnmaSIyia bellrienen -maktu Ucret artis oranlarinin ve
savunmanin  diyalektik olmaSI durugmatarda savunma sanatmln icra edilmesi nedeniyle
o durU§maI: ve durugmasiz davalarda vekalet ucretlermm farkll olmasn nedenleriyle davanin ve

yiriitmenin durdurulmasi isteminin reddl gerektzgi savunulmaktadur :

Damstay Tetkik Haklml et ; - Sinan GULBAY

Diistincesi g SR Yurutmemn durdurulmasi isteminin kismen
kabut edllerek kismen reddedilmesi gerekt;gs du:g,unulmektedlr

TURK MILLETi ADINA
Hukum veren Danistay Seklzmca Dawesmce |§ln geregl gbru§u|du

Dava, 28.12.2013 tarih ve 28865. say_lll Resml, Gazete’de yayimlanarak ydririide giren
Avukathk Asgari Ucret Tarifesinin "Genel Hi]k:ijm[_er"f l:‘:)'é'!tamil_n'_déyer alan 11. maddesinin birinci
fikrast, 12. maddesinin birinci fikrasi, 13. maddles"inin beginci fikras, 14. maddesinin birinci
fikrasi, 15. maddesinin birinci fikrasi ve 21.1m,addesi iié "Ucr_e\_t'Tarifesi“ baltimnin ikinci kisim,
ikinci béltimiinde yer alan 15. maddenin (a), (b) ve (c) bentleri ile 18. maddenin (a), (b) ve (c)
bentleri, ikinci kisim, ikinci bt‘:lUmdé yer alan 21.=|A'néddesﬂin_ih (b) bendi ve Gglincl kisimda yer
alan 8. madde de yapilan degisiklik ve eklemeler :i'le m-a'k_tu ticretlerdeki artis oraninin iptali
istemiyle agimigtir. ' :

2577 sayih [dari Yargilama Usulti Kanunu'nun 27. maddesinin 2. fikrasinda, "Danigtay
veya idari mahkemeler, idari iglemin uygui_e_a\nmas_i halinde telafisi glic veya imkansiz zararlarin
dogmas-l ve idari iglemin agikgca hukuka -aykir oliﬁasu éarﬂanmn birlikte gergeklesmesl
durumunda, davall idarenin savunmasi allndlktan_'véya savunma ‘sliresi gectikten sonra
gerekce gdstererek yliritmenin durduruimas|'na,}gafar_\_!erebilirler." kurali yer almaktadir.

1136 sayih Avukathk Kanunu'nun 168. maddesihdé,_ baro yonetim kurullarinin her yil
Eylul ayi igerisinde, yarg: yerlerindekiislemler ile di‘@'erf'igl'e_m'!er'den alinacak avukatlik Gicretinin
asgari hadlerini gosteren birer_ tarife hazw!'ayarak Tﬂrkiye"'Barblar Birli{jine gdnderecekleri,
Ttirkiye Barolar Birligi Yonetim Kurulunca, baro ybhétim kurullaninin teklifleri de géz 6ntne

alinmak suretiyle uygulanacak tarifenin o yilin 'Ekir'n_ ayl '_s".ﬁ_muna dek hazirlanarak Adalet
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Bakanhgma gonderlleceg| tarlfemn Adalet Bakanhétna ula§t1g| tanhten itibaren bir ay iginde
Bakanlkga karar. venlmedlgl veya tanfe onaylandigz takdarde kesmlegecegi ancak Adalet
Bakanhiginin uygun bulmadlgl tanfeyl blr daha gorU§uimek uzere gosterdigi gerekgesiyle
birlikte Tiirkiye Barolar Birhgme gen gonderecegl gen gonderﬂen bu tarifenin Turkiye Barolar
Birligi Yonetim Kurulunca Ugte iki gogunlukla aynen kabul edlldlgl takdirde onaylanmig, aksi
halde onaylanmamig sayilacagi ve sonucun Turktye Barolar Blrhg\ tarafindan Adalet
Bakanligina bildirilecegi hikme baglanmlstlr s i

Anilan Yasal duzeniemede avukathk asgan Excret tanfesmin Turkiye Barolar Birligi
Yonetim Kurulu tarafindan tim barotarln tekhﬂerl goz onune ahnarak hazirlanmasi ve yarlridge
girmesi agamasina iligkin usul hukumlen bellrlenmtg, tanfenm ‘hazirlanmas! agamasinda
dikkate alinacak esas ve blghtler konusunda herhangi b!r behrieme yapxlmam1$tir

Avukathk asgari ticret tarlfesmln hazmanmaS| konusunda “Tirkiye Baroiar Birligine
taninan yetkinin kullaniminda, yarginln kurucu unsur[armdan savunmay| temsil eden avukatin,
Avukatiik Kanunu'nun 164. maddesmde ongbru!dugu uzere ‘emek ve mesaisinin dikkate
alinmasinin yanisira, Kisilerin hak arama ozgurlugunu k:sxﬂaync& nltelukte diizenlemelere de yer
verilmemesi gerekmektedir. : _

Uyusmazhgin ¢ézimu 1g|n dava konusu Tanfe maddeiertmn ayri ayr incelenmesi

gerekmektedir.”

Tarifenin 11. maddesm|n1 fskrasmm mcelenmesu

Davaci tarafindan anilan Tarlfenm 1‘1 maddesmln 1. fikrasinin tuminan  iptali
istenilmisse de; dava dilekgesi ;gengtnden hukuka aykmhk iddialarinm ayn fikranin "Ancak
takip miktarini gegemez.” cumlesme yonellk o!dugu anlastldlgmdan uyug,mazhk sbz konusu
ciimleye hasren incelendi. _ Ko

Avukatlik Asgari Ucret Tanfem nin dava konusu edlien 11 maddesinde, icra ve lflas
Mudarliiklerindeki hukuki yardlmiara |h§km avukatl;k ucreti, takip sonuglanincaya kadar
yapilan  batln islemlerin kar§|hg|d|r Konusu para veya para ile degerlendmlebnwor
ise avukatlik Ucreti, bu “Tarifenin uguncu ktsmlna gore belirlenir. Su kadar ki takip miktari
2.083;33 TL'ye kadar olan icra takiplerende avukatltk ucretx ‘tarifenin ikinci kisminin, ikinci
bolumiinde, icra dairelerindeki taklpler igm ongorulen ‘maktu ticrettir. Ancak bu Ucret takip
miktarini gegemez." hikmi yer almaktadl'r L

Dava konusu Avukatlik Asgan Ucret Tarlfe31 nm 11 maddesmde hikme baglanan, fcra
ve iflas Mudurliklerindeki konusu para veya para ile degerlendmlen hukuki yardimlarda,
davanin sonucunda hukmedllecek avukatilk ucretmm Tanfe nin Uglincd kismina gore nispi
olarak behrlenecegl hukmedltecek nlspl avukatllk ucretlmn taksp miktar 2.083,33 TL'ye kadar
olan icra takiplerinde Tarife'nin |kmm kisminin’ lklﬂCl bo!umunde icra dairelerindeki takipler igin
éngariilen maktu - avukathk iicret oidugu ancak bu- icretin takip miktarini gecemeyecedi

kuraliyla, avukatlann mesleklerini icra ederken hak edecekierl ticretlere belli bir asgari sinir
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getiriimek suretiyle yapilan hukuki yardimin nltellgi ve nlcehgl ne olursa olsun avukatin verdigi
hukuki hizmetin maddi karglhgmm belh bir mlktarln aitma dd§mesm|n engellenmek istenildigi
anlastimakla birlikte; idari islemlerin temel amam kamu yararl oldugundan tarifenin
hazirlanmasi sirasinda, avukatlann davanin gorumu swasmda harcadig q:aba gayret ve
emeginin karsihigt, uyu§maziiga konu aiacagm degerl taraﬂara olgusuz bll‘ yukumlalik
getirmemesi ve gesitli sozlesmeler yoluyla avukatlik mesleginin zarar ‘gdrmesinin engellenmesi
hususlarinin da dikkate alinmasinin zoruniu oldugu kus;»kusuzdur

Uyusmazhik bu kapsamda - degerlendmidtgmde icra vé iflas dairelerindeki hukuki
yardimlarin konusu para ile degerl lendirilen davaiarda hukmedliecek avukatlik Gcretinin astl
alacak miktari goz onlinde bulundurulmadan, asn a!ac:ak ﬂe blrhkte feri alacaklar ve takip
masraflarinin toplaml olarak ifade edllebtiecek “takap mtktari“ ﬂe sumriandmlmam ozellikle gok
kiiglk miktarlt alacaklar nedeniyle agllan davalarda, karar aleyhme sonuz;tanan ‘taraf agisindan
dlgstiz bir yukumialik getlr|lebneceg| gibi, - sen davalar lgm, yalnizca kargi taraf vekalet
iicretine dayanan avukathik sozlesmelert yaptiarak meslegin mbannm zarar gormesine, kismen
kabul, kismen ret ile sonuglanan davalarda. :se taraﬂarln hakhhk oranlar arasinda biiytk bir
fark bulunmasina ragmen, taraflarin adalet ve hakkanlyetle bagda$mayacak bir sekilde esit
miktarda avukatlik ticretinden sorumiu tutulmasma yol agﬂmasx da mumkundur ,

Bu durumda, Glkenin ekonomlk ve sosyal durumu, avukatlarm davanin gorama
sirasinda harcadigi gaba, gayret ve emegmm kargxligl uyu§mazl|ga konu alacagin degeri,
taraflara olglistiz bir ylkimlalik - getlnlm&me& ve ge§ith sozlegmeler yoluyla avukatiik
mesleginin zarar gormesinin engellenmesi hususlan dlkkate atmdigmda icra ve iflas
dalrelerlnde konusu para ile degerlendmlen davaiarda, taktp mlktarl 2.083,33 TL'nin altinda
olan icra takiplerinde, hikmedilecek nispi avukathk ucretmm Tanfe ye gore belirlenen maktu
avukatlik ticretinin  altinda kalmasi durumunda, hukmedllecek vekalet cretine de takip
- miktarini gegemeyecedi ydniinde bir smlrlandarma gehrnlmesmm asil alacak tutarindan fazla
A vekalet tcretine hikmedilmesi sonucunu doguracak §ekdde asgan sinir getrnlmesme yonelik
dava konusu tarife kuralinda hukuka uyarllk bulunmamakta olup yurtitiiimesinin durduruimast
gerekmektedir. ' e ;

Nitekim, Danigtay Dava Daireleri Kurulu'nun 30/06!2011 guin ve E:2011/321 sayil, yine
Dairemizin 02/11/2010 gtn ve E: 2010/4804, K.2010!5737 saym kararlart da ayni yondedir.

Tarifenin 21. maddesinin incelenmesi; -

Avukatlik Asgari Ucret Tal‘lfeSl nin dava konusu edllen 21. maddesinde, “ihtiyari dava
arkadaghiginin bir tiiri olan seri davalar ister ayn dava konusu yapilsin ister bir davada
birlestirilsin her biri igin ayr ayr tam avukatiik ucretlne hukmedthr * hitkmi yer almaktadir.

Anayasa’nin 141. maddesinin son ﬁkrasmda davalarin en az glderle ve olanakll olan
gabuklukla sonuglandlrﬂmasmm yargmm gorevi oldugu behrtﬂmlg. 1136 sayili Avukatlik

Kanununun “Avukathigin Amact’ baghgini tagtyan 2 maddesmde " avukathigin amacinin; hukuki
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ligkilerin dizenlenmesini, her turlu hukuki mesele ve. aniasmazlsklann adalet ve hakkaniyete
uygun olarak gozum!enmes;m ve hukuk kuraliar;mn tam o!arak uygulanmasml her derecede
yargl organlart, hakemler, resmi ve ozel k1§| kurut ve kurumiar nezdlnde saglamak oldugu;
savukatik Ucreti” baghkl 164. maddesmde, avukatllk ucretimn ‘avukatin hukuki yardimimin
karsilig! olan tutar veya degeri ifade ettigi bﬂdarilmls. Akaatltk Asgan Ucret Tarifesi'nin 3'tincl
maddesinin bunnm fikrasinda da, yargi yerlerince avukata ait olmak izere kargi tarafa
yukietnecek avukathk ticretinin belirlenmesinde, avukatm emedi. ve cabasinin, igin dnemi ve
niteliginin ve davanin stiresinin géz dnlnde tutulacagt belsrt:lmlg,tlr
Diger taraftan; 6100 sayill. Hukuk Muhakemelerl Kanunu pun. “DUrdst davranma ve
dogruyu soyleme yukumluiugu" ba$ttg|m ta§|yan 29 maddesmm hirinci ﬂkrasmda taraflarn,
durustlik kuralina uygun davranmak zorunda olduklan, “Usul ekonomISI ilkesi” baslikhi 30.
maddesinde, hakimin, yargilamanin kabul eddeblhr siire u;.mde ve dizenli bir bigimde
rﬂ; yurutulmesml ve gereksiz gider yapllmamasml saglamakla yukumlu oldugu; 323. maddesinde,
' vekille takip edilen davalarda kanun geregince takdtr olunacak vekalet Ucretinin yargilama
giderlerinden oldugu; 332. maddesinde, yargllama glderlerme mahkemece kendiliginden
hikmedilecedi yoninde diizenleme yaplim1§tlr
Uyugsmazlik konusu Tarife maddesi bu kapsamda degerlendi.rildiginde taraflarin adalet
ve hakkamyet ilke ve olglleri |<;ensmde yer aimayacak s;.ekltde avukatlik ucreti ile
sorumluluklarinin benimsenmesi, serl davaiarda harcanan emek ve Qabanm oidukga ustinde
avukatiik tcretine hukmedllerek taraflara oIgusUz bir yukumiuluk getirilmesinin hukuka aykiri
oldugu, bu nedenle seri daviarda adil ve kademell bir. diizenleme yapiimasl gerekirken her bir
dava igin ayri ayri tam avukathk tcretine hukmedilmesme iligkin maddemn hukuka aykir
oldugu agik olup yuratmenin durdurulmasx isteminin-kabull. gerekmektedir.

Tarifenin “{Jeret Tarifesi” bolumunun 1kmc1 kisim, lkmci bolumunde yer _alan 15.

maddenin (a), (b) ve (c) bentleri ile 18. maddemn (a] {b) ve (c) bentlerinin mcelenmem

Avukatlik Asgari Ucret Tarifesl’ nin dava konusu edilen "avukatiik Ucret Tarifesi”
balamindn ikinci kKisim, “ikinci béluminde yer alan 15. maddemn (b) ve 18. maddenin (b)
bentlerinde, 4483 saylll Kanun uyarinca yapilacak - bagvurutarda vekalet ticretine
hikmedilecedi; w& dava konusu edilen diger bentlerde, idare ve vergi mahkemeiermde gorilen
davalar ile Danigtay ve Askeri Yiiksek ldare Mahkemesmde ilk derecede gorillen davalar icin
durugmasiz ve durusmali-olmasina gore farkll vekalet {icretinin bel|r1end191 ve durugmall igin
belirlenen tcretin durusmasizin {icretinin iki kati o!dugu gorulmektedlr -

ilk olarak 4483 sayili Memurlar ve Dlger Kamu Gorevlilerinin Yargilanmasi Hakkinda
Kanun uyarinca yapilacak bagvuruiar icin ongoruien vekalet {icretine iligkin kisminin
incelenmesinden; , '

4483 saym'Yasa'mn "Amag" bag;likll 1. maddesmde bu Yasanin amacmm memurlar ve

diger kamu gorevlilerinin gorevleri sebebiyle lgledlkleri suclardan dolay! yargnanabllmelen icin
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izin vermeye yetkili mercileri behrlemek ve’, izlenecek usth duzeniemek oldugu hiakme
baglanmigtir. Bu Yasa ile, kapsamma glren kamu personehnm ceza yargﬂamass yapiimasi
oncesinde izlenmesi gereken usuliin duzeniendtgl agiktir ao '

Avukatin hukuki yardlmmm kan}lhgi olan mebiagi veya degen ifade eden avukatlik
dcretinin kapsami; mahkeme‘erde tim: hukuki yardimiarda, taraﬂar arasmdaka uyusmazhdi
sonlandiran her tiirll merci karariarlnda ve ayrica kanungeregi mahkemelerce karg! tarafa
yiikletiimesi gereken ucrettir. Vekille taklp edllen davalarda kanun geregince takdir olunacak
vekalet Uceti, yargilama giderinin kapsamini o!ugt dugu g1bt vekﬂ ile taklp edilen davalarda
mahkemelerce, kanuna gore takdir olunacak vekalet ucre’umn taraf lehlne hiukmedilecedi
anlasiimaktadir. :

Tum bu agklamalara gore; dava konusu Tanfe hukmu |1e 4483 sayil Yasa uyarinca
yapilacak pasvurularda avukatlik tcretine hukmediieceg hukum altina ahnd!gl gorilmekie ise
de, yukarida aciklandig Uzere vekil ile takip edilen davaiarda mahkemelerce avukatlik tcretine
hiikmedilecedi, 4483 sayili Yasa kapsammda Bblge idare Mahkemeierme ilgililerce yapilan
bagvuru sonucu yargilama rfaahyeh yapllmayip ceza yargllamaSI sncesi usuli bir yolun
tamamlandidi, bu nedenle itiraz uzerme verdlklen kararlarda  vekalet {icretine
hitkmedilemeyecedi sonucuna variimaktadir.

Durusmall ve durusmasiz davalar 1(;|n behrlenen ucret ktsminm incelenmesinden;

2577 sayill idari Yargilama Usuld Kanunu geregmce yazm yargnama usuliintn gegerli
oldugu idare ve vergi mahkemeleri- ile Dan|§tay da, dosya uzennden inceleme yapiimak
suretiyle yargilama yapilmasl kural, durusma yapﬂmasx ise 1stisna olup, bilgi ve belgelerle
tevsik edilmedikge taraflarca durugma sn'asmda ileri surmecek iddia ve savunmalann hikme

esas alinabilmesi mimkun olmamaktadlr Ote yandan sdz konusu duru5malarda zabit katibi

‘marifetiyle tutunak duzenlenmedtgl gibi durugmayl yoneten Bagkan tarafindan taraflara ikiser

defa soz hakki verilen vé tanik dinlenmeyen bir usulle yaplimaktadlr

Hal boyle iken, durugmall davalarda odenecek ticretin, durugmamz davalarda ddenecek
iicretin iki kati olarak belirlenmesinden sonra, uyugmazhgm nitelidi gerektirmedigi halde
durusma talebinde pulunulmasina neden olunabtiecegl anlafg.ﬂmaktadlr

Bu nedenlerle, yargllamanm hizll ve en az’ glder!e yapﬂabﬂmesn amaciyla, talep

edilecek durugmada yapilacak hukuki yardlmi kargﬂayacak muktarda durusmasiz davalarda

tdenecek ticrete gore daha fazia miktarda olmasi, ancak sadece daha fazla avukatiik ticreti
alabilmek i¢in durugma talebinde bu!unu!mamasml szendirici  miktarda avukatlik Ucreti
belirlenmesi gerekirken, durugmah ve duru5m351z dava dosyalannda iki kati belirlenen {icretin
hukuka aykirt oldugu sonug ve kanaatme vartlmxg olup amlan kurahn da yiuritmesinin
durdurulmasi gerekmektedir.

Dava konusu diger maddeler yéjnunden 2577 sayih Yasanin 27. maddesinin 2.
fikrasinda ongorilen kosullarin birlikte gergekleg,medlgl ania§1imaktad|r

' 6[8'_
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Agiklanan nedenlerle; 2577 saylll Yasa nm 27 maddesmm 2. fikrasinda dngorulen
kosullann birlikte gerceklestigi an\ag.lldlgmdan dava konusu Avukatitk Asgari Ucret Tarifesinin
"Genel Hukimler" bolumiinde yer alan 11. maddesmm bmnm fikrast, 21. maddesi ile "Avukatiik
Ucret Tarifesi" bélumiinin Ikinci KlSlm |klnCl Bcﬂumund‘e yer aian 15. maddemn (b) bendi ile
18. maddenin (b) bendinin oybirligi ile, "Ucret Tarlfesz“ bolumunun ikinci le|m ikinci bollimunde
yer alan 15. maddenin (@) ve (b.) bendi ile 18 maddenln (a) ve (c) bentlerinin oygokiugu ile
yWQuruimasma ‘Tarifenin 12. maddesmm birinci f!kram 13. maddesinin beginci
fikrasl, 14. maddesinin birinci fikrasi ve 15. maddesmm bmnc! ﬁkrasmm oybirligi ile, "Ucret
1 Tarifesi" bolumunun ikinci kisim, ikinci bolumunde yer alan 21. maddenmm (b) bendi ve Uglinct
- kisimda yer alan 8. maddede yapilan degzglkhkhk yonunden oyblrhgl ile, maktu {icretlerdek

artis orani yonunden oygoklugu ile yurutmenm durdurulmas; lstemmm reddine, bu kararin
7 tebligini izleyen ginden itibaren 7 (yedi) giin agensmde Danigtay Idan Dava Daireleri Kurulu'na
itiraz yolu agik olmak uzere, 04!07!2014tanhmde karar venldx

Baskan Uye : ',U,ye 57 _ﬁyé Uye

Yiiksel Mehmet Ali  Mesut ~ Kasm - A
OZTURK DURAN  GUNGOR  DAVAS KURUMAHMUT

) e

' (X)= Avukatiik Asgari Ucret Tarifesi'nin dava konusu edilen 'Avukathk Ucret Tarifesi"
péluminin ikinci kisim, ikinci boliminde yer alan 15 maddenin, (a) (c) ve 18. maddenin (a),
(c) bentlerinde, idare ve verg: mahkemelerinde goruien davalar ile Damgtay ve Askeri Yiksek
idare Mahkemesinde ilk derecede gorulen davalar igin durugmasizve durusmall vekalet tcreti
pelirlendigi goriimektedir. : -

idari Yargi'min en énemli 6zellidi, yargnamamn yaztll olmasidir. Yazill yargilamada
inceleme dosya iizerinden yapilir. Bununia birlikte 2577 sayili Yasanin 17. maddesinde
gosterilen hallerde durusma yaparak. taraﬂarm Slo7ali agtktamalarlm dinleme olanagl da
mevcuttur. Durugma sirasinda yapuan agtklamalar maddi uyugmazhigin daha yi
anlaglimasinda hakime yardimet olmaktadlr Veku lle temsﬂ edilen davalarda avukatiar ise,
savunma sanatint ve becerisini icra etmektedw

i
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Uyugmazhk bu kapsamda degerlendirﬂdlgmde avukat

gayret ve emeginin karsiligt olarak

farkl behrienmesmde hukuka aykirilik buiunmadngt duguncesw

karararina katilmiyorum.

7 (XX)- Dava konusu Avukatlik Asgan Ucret Tar

iptalinin istenildigi goriimektedir.

Dava konusu “tarifede, bir onceki yn tar

in durugma icin harcadigl gaba,

durusmah ve durus;masxz davalar icin vekalet gcretinin

Bagkan
Yiiksel OZTURK

KAR_S_I oY.:

e aksi yondeki ‘goguniuk

fesmm maktu ucretlerdekl artig oraninin

ifesi. gozonunde buiunduru!dugunda enflasyon

oranlarinin izerinde; maktu ucreﬂerde ortalama oiarak % 13,87 oranmda pazi yerlerde % 9,09

(Birinci kisim birinci bolim besinci’ bent) diger

boélum yirmtblrmm bent) oranlarinda ar‘u$ yaplldigi gorulmektedlr

Ulke capinda kurulu bulunan tum
Barolar Birligi'ne sunduklari teklifler dxkkate almara

Bakanh@inin da mcelemesmden gegerek yaylmlanan

k amlan Birhkge son sekli verilen veé Adalet

baz! yerlerde ise % 51,51 (ikinci kisim ikinci

baro yone’nm kurullanmn hazirlayarak Turkiye

arlfenm maktu Ucretlere iliskin

bolimlerinde yapilan duzeniemelerde enﬂasyon oranian ka\kmma hizi ve refah pay! dikkate

alinmak suretiyle tilkenin ekonomik ve sosyal durumu, avukatlarm davanin gorami sirasinda

harcadigi ¢aba, gayret ve emeginin kar@thgl

dlgiistiz bir yukumidlok getirmemesi
yapilan artiglar dikkate alindiginda
yuritmenin durdurulmasi isteminin

kararina katiimryorum.

&

yugmazhga konu alacagin degeri, taraflara

hususlan ile btr onceki tarlfeye gore maktu tcretlerde

hukuka uyarhk bulunmadigl sonucuna ulasildigindan

kabull gerektlgl duwncesxyle aksi yondeki gogunluk

Uye
Kasim DAVAS
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