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istemin Ozeti : Danigtay Onuncu Dairesince verilen yiiriitmenin durdurulmas:

isteminin kabu[ﬂ.ne iligkin 25/02/2014 gunlh, E:2013/8108 sayill karara, davali idareler itiraz etmekie ve
kararin kaldirnlmasini istemektedirler.

Danistay Tetkik Hakimi : Burakhan Melikaglu

' . Dislincesi i : "Ceza Muhakemesi Kanununun 135 inci maddesinin alting
fikrasinda sayllan suglar nedeniyle yapian sorugturmalann asamalan hakkinda Cumhuriyet savcisi
tarafindan dogrudan veya varsa ilgili Cumhuriyet bagsavcl vekili aracihdiyla Cumhuriyet bagsavcisina
yazilj olarak bilgji verilmesi zorunludur. Bu bildirim yazilan gérGldil serhinden sonra sorusiurma

dosyasinda muhafaza edilir.” fikrasi yoniinden itirazin kabull, diger diizenlemeler ydninden ise itirazin
reddi gerektigi diiglinGlimektedir.

TURK MILLETi ADINA

Hukom veren Damistay idari Dava Daireleri Kurulunca dosya incelendi, geregi goriugildi:

Dava; 21/12/2013 glnll, 28858 sayih Resmi Gazete'de yayimlanan "Adli Kolluk Yénetmeliginde
Degisikiik Yapiimasina Dair Yonetmelik™in 2. maddésiyle "Adli Kolluk Ydnetmelidi"nin 5. maddesine
eklenen " ¢) En st dereceli kolluk amiri adli olaylari, sug iglenmesini énlemek, kamu diizen ve glivenini
korumakia ve bu konuda gerekli tedbirleri almakla gérevli ve yetkili olan milki idare amirine derhal bildirir.”
. bendinin, 3. maddesiyle degistirilen 6. maddesinin ikinci fikrasinda veralan " _.ve en Ust derecel
t kolluk amirine...” ibaresinin ve aymi maddeye ekienen "Ceza Muhakemesi Kanununun 135 inci
maddesinin altinci fikrasinda sayilan suglar nedeniyle yapilan sorusturmalarin agamalan hakkinda
Cumhuriyet saveis) tarafindan dogrudan veya varsa ilgili Cumhuriyet  bagsavel  vekili  aracilifiyla
Cumhuriyet bagsavcisina yazih olarak bilgi verilmesi zorunludur. Bu bildirim yazilan gérilldii serhinden
sonra sorusturma dosyasinda muhafaza edilir." fikrasinin iptali ve yUrUtﬁImesinin durdurulmasina karar
veriimesi istemiyle agilimistir.

Damistay Onuncu Dairesinin 27/12/2013 glnli, E:2013/8108 sayill kararniyla; yiritmenin
durdurulmasi isteminin kabuli ile daval idarelerin savunmalarn alindiktan veya yasal cevap verme slresi
gectikten sonra bu konuda yeniden bir karar verilinceye kadar yiritilmesinin durduruimasina karar
veritmigtir. '

Anilan karara davals idarelerden Adalet Bakanhidinca yapilan itiraz ise, Danigtay idari Dava Daireleri
Kuruiunun 15/01/2014 ginli, YD it. No: 2014/10 sayili karariyla gerekge eklenerek reddedilmigtir.

Ardindan, daval idarelerin savunmalarninin gelmesi {izerine, Dahlgtay Onuncu Dairesi tarafindan
itiraza konu olan karar verilmistir.
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Davall idarelerin savunma ve itiraz dilekgeleri incelendiginde, Danigtay Onuncu Dairesinin
271272013 glnll, £:2013/8108 sayih itk karanna itiraz edilirken yapitan hukuksal degerlendirmelerie aym
ydnde degerlendirmelere yer verildigi gérilmektedir.

Bu itibarla, Daristay idari Dava Daireleri Kurulunun 15/01/2014 ginld, YD it. No: 2014/10 sayilr
karaninda yer verilen gerekge ve varilan sonucun bu asamada da aynen gegerli oldudu agiktir.

Agiklanan nedenle, 2577 sayih idari Yargilama Usulii Kanunu'nun degisik 27. maddesinde
ongarilen ve ylritmenin durdurulmasina karar verilebilmesi icin gerekli otan kosullann gerceklesmis oldugu
dikkate ahinarak yoritmenin durdurulmas: isteminin kabul edildigi anlasildigindan ve davah idarelerce éne

stirGlen hususlar, bu kararn kaldinimasimi gerektirecek nitelikte goriilmediginden, daval idarelerin
itirazfaninin REDDINE, 21/05/2014 guninde oygoklugu ile karar verildi.
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X- 2577 sayil idari Yargilama Usulli Kanunu'nun dedgisik 27. maddesinde o&ngéritien ve
yuritmenin durduruimasina karar verilebilmesi igin gerekli olan kosuilarin bakilan davada gergeklesmemig
oldugu anlagildigindan, davalt idarelerin itirazlaninin kabulii ve yiiriitmenin durdurulmas: isteminin reddi
gerekligi oyuyla karara katilmiyoruz.

Uye Uye Uye
Mgstafa Hqsan Ahdulkadir
GOKCEK GUZELER ATALIK

“~ JYAP Biligim Sisteminde yer alan bu dokiimana http://vetandes uyap.gov.ir adresinden  WDVDDzE - 53pEs8x - 17K/udo - qRGDIA— kodu ile erigebilirsiniz



¥

71.C.

.DANISTAY

IDARI DAVA DAIRELERiI KURULU
YD itiraz No : 2014/266

KARSI OY

XX-  Uyusmazhdin goztimtenebilmesi igin, Ceza Muhakemesi Kanunu kapsaminda Adalet
Bakanhginin dizenleme yetkisinin bulunup bulunmadiginin belidenmesi gerekmektedir. Yargilama usulil ile
ilgili konular yarg: yerini ilgilendirdi@i igin, yargilama usuli yasalarinin uygulanmasina ait alt dizeydeki
normlarin konusu ve kapsaninin ilgili yasa metninin tafziyla simirh olacag tabiidir.

' Yasa koyucunun dizenleme yapma yetkisi vermedigi yargi alanina fligkin hususlann da genel
dizenleme yetkisinden bahisle idarece diizenlenebileceginin kabuli, yasama yetkisinin idare tarafindan
kultanilmasi anlamina gelecektir. -

5235 sayili Adli Yargi ik Derece Mahkemeleri fle Bolge Adliye Mahkemelerinin Kurulug Gérev ve
Yetkileri Hakkinda Kanun ile bagsaveilik tegkilatinin yapisi, Cumhuriyet bagsavcisi ve Cumhuriyet
savcilanimin - gorevieri, yetkileri ve aralarindaki iligkiler belidenmistir. Anilan Kanun'un 17. maddesinde, bir
bltin olarak Cumhuriyet bagsavciiginin gérevleri sayimigtir. Buna gdre, kamu davasimin agiimasina yer
olup olmadigina karar vermek tizere sorusturma yapmak veya yaptirmak belli bir savcinin degit bir bitiin
olarak Bagsavciligin gérevidir. Ayni Kanun'un 18. maddesinde ise, Cumbhuriyet bagsavcihgini temsil etmek,
Bagsaveiigin verimli, uyumiu ve dizenli bir sekilde caligmasint saglamak, is bolimind yapmak,
gerektiginde adli gbreve iliskin iglemleri yapmak, durusmalara katilmak ve kanun yollanna bagvurmak,
Cumbhuriyet savcilari ile bagh birimler {izerinde gézetim ve denetim yapmak Cumhuriyet bagsavcisinin gorev
ve yetkileri arasinda sayimistir. Kanun'un 20. maddesinde ise, Cumbhuriyet savcisinin gérevlerinden biri de
Cumhuriyet bagsavcisi tarafindan verilen adli ve idari gorevleri yerine getirmek olarak belirlenmigtir. Bu
Yasa hilkimlerini degerlendiren dgreti tarafindan, bagsaveihd@in hukuki bir birlige, béliinmez bir bitiniuge
sahip oldudu; savcilarin her birinin faaliyetini bagsavcilik makam adina yuritiidi; hepsinin bagsaveilik
makamin) temsil ettigi; ayni bagsavcilikta gorevli savcilardan birinin baglathigl sorugturmaya diderinin devam
edebileceqi; ayni zamanda her bagsaveiligin hiyerarsik bir yapisinin bulundugu belitiimektedir. Bu hukuki
duruma gore, Cumhuriyet savcilannin Cumhuriyet bagsavcisindan badimsiz olarak yargisal faaliyette
butunmalan, agtiklan ve yirittikleri sorusturmalar hakkinda Cumhuriyet bagsavcisina bilgi vermemeleri
veya gizli bir gekilde sorusturma yGriitmeleri hukuken mimkiin bulunmamaktadir. Curmhuriyet savedanmin
Cumbhuriyet bagsavcilarina bilgi vermeleri hukuken zorunlu olduguna gdre, bu zoruniulugu diizenleyen dava

konusu kuralin agikca hukuka aykir oldugunu ya da telafisi gigc ve imkansiz zararlara yol agacadmin
stylemek hukuken olanakl gériilmemistir.

Bu durumda, "“Ceza Muhakemesi Kanununun 135 inci maddesinin altinci fikrasinda sayitan suglar
nedeniyle yapilan sorusturmalann agsamalart hakkinda Cumhuriyet savcisi tarafindan dogrudan veya varsa
ilgiti Cumhuriyet bagsavci vekili araciigiyla Cumhuriyet bagsavcisina yazih olarak bilgi verilmesi
zorunludur. Bu bildirim yazilan goriild serhinden sonra sorugturma dosyasinda muhafaza edilir.” kurali
yoniinden 2577 sayih idari Yargllama Usu" 3 unu nun degigik 27. maddesinde ongorulen ve yurutmenm

kismina katiimiyorum
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