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Karayollar1 Motorlu Araglar Zorunlu Mali Sorumluluk Sigortas1 Genel Sartlari’nin;

1-

“A.5. KAPSAMA GIREN TEMINAT TURLERI” maddesinin “a) Maddi Zararlar
Teminat1” paragrafindaki “Deger kaybinin tespiti bu Genel Sart ekinde yer alan
esaslara gore yapilir.” ctimlesi ve dolayisiyla “Ekl. Deger Kaybi1 Hesaplamast”nin
“A.5. KAPSAMA GIREN TEMINAT TURLERI” maddesinin “c) Siirekli Sakatlik
Teminat1” paragrafinin birinci ciimlesinde yer alan “bu genel sart ekinde yer alan
esaslara gore belirlenecek” ibaresi ve dolayisiyla “Ek:3 Siirekli Sakatlik Tazminati
Hesaplamast”, “¢) Destekten yoksun kalma (Oliim) Teminat1” fikrasindaki “bu genel
sart ekinde yer alan esaslara gire belirlenecek” ibaresi, dolayisiyla “Ek:2 Destekten
Yoksun Kalma Tazminan Hesaplamasi”nin

“A.6. TEMINAT DISINDA KALAN HALLER” maddesinin a, b, ¢, d, i, j, k, I, n, o
paragraflarinin,

“B.2. TAZMINAT VE GIDERLERIN ODENMESI” maddesinin 2.1 paragrafinin ikinci
cimlesinin,

“B.2. TAZMINAT VE GIDERLERIN ODENMESI” maddesinin 2.1 fikrasimnm ikinci
paragrafinin birinci ve ikinci climlelerindeki “parca veya émriinii tamamlamus araclar
mevzuati kapsamindaki araclardan elde edilen orijinal parca” ibarelerinin ve tgilinci
paragrafinin tamaminin,

“B.2. TAZMINAT VE GIDERLERIN ODENMESI” maddesinin 2.4 fikrasindaki
“Sigortali, sigortacimin gosterecegi avukata gereken vekdiletnameyi vermek
zorundadur.” ibaresinin,

“B.4. ZARAR GORENLERIN HAKLARININ SAKLI TUTULMASI VE
SIGORTACININ SIGORTALIYA RUCU HAKKI” maddesinin “b)” paragrafindaki
“veya trafik kurallarinin ihlali” ibaresinin,

yiiriitmesinin durdurulmasi ve iptali talebi
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TURKIYE BAROLAR BIiRLiGI’NiN DAVA ACMAKTAKI MENFAAT VE EHLIYETi

Bilindigi iizere, Anayasa’nin 2. maddesinde belirtilen hukuk devleti, insan haklarina
dayanan, bu hak ve ozgiirliikleri koruyup gili¢lendiren, eylem ve islemleri hukuka uygun olan, her
alanda adaletli bir hukuk diizeni kurup bunu gelistirerek siirdiiren, hukuk gilivenligini saglayan,
Anayasa’ya aykirt durum ve tutumlardan kaginan, hukuku tim devlet organlarina egemen kilan,
Anayasa ve yasalarla kendini bagl sayan, yargi denetimine agik olan devlettir.

1136 sayili Avukatlik Kanunu’nun 109. maddesine gore ise, Tiirkiye Barolar Birligi, biitiin
barolarin katilimiyla olusan, kamu kurumu niteliginde, tlizel kisilige sahip bir meslek kurulusudur.
Tiirkiye Barolar Birligi, kuruldugu giinden bu yana yasalarin bir meslek kurulusu olarak kendisine
yiikledigi gorevlerinin yaninda, toplumun hukuki sorunlariyla ilgili goriis ve Onerileriyle de Tiirk
hukuk sisteminin gelismesine katki saglamis olup, saglamaya da devam edecektir. Ayrica,
“hukukun istiinliigiinii ve insan haklarint savunmak ve korumak, bu kavramlara islerlik
kazandirmak” Avukatlik Kanunu’nun 110/17 maddesiyle Tiirkiye Barolar Birligi’ne verilmis bir
gorevdir. Bununla birlikte Avukatlik Kanunu’nun 110. maddesi uyarinca, Baro mensuplarinin genel
menfaatlerini ve meslegin ahlak, diizen ve geleneklerini korumak, kanunlarin avukatlara tanidigi
haklarin gerceklesmesine ve yiikledigi gorevlerin tam ve serefli bir sekilde yerine getirilmesine
calismak, Tiirkiye Barolar Birligi’nin gorevleri arasindadir.

Davali, hukukun tstiinliigii ilkesini gozetmeden idari islem tesis etmistir. Davali, iptali talep
edilen diizenlemeler ile toplumun genelinin menfaatini ihlal ettigi gibi avukatlar1 ve avukatlik
meslegini ve dolayisiyla meslek orgiitii olan Tiirkiye Barolar Birligi’nin menfaatini de dogrudan
ihlal etmistir. Bunlarin yani sira 2918 sayili Karayollart Trafik Kanunu uyarinca Tiirkiye Barolar
Birligi arag isleten sifati ile dava agmakta menfaati ve ehliyeti de bulunmaktadir.

iPTAL NEDENLERI

1-Karayollarl Motorlu Araglar Zorunlu Mali Sorumluluk Sigortas1 Genel
Sartlar’nmn “A.5. KAPSAMA GIREN TEMINAT TURLERI” maddesinin “a)
Maddi Zararlar Teminati” paragrafindaki “Deger kaybinin tespiti bu Genel Sart
ekinde yer alan esaslara gore yapilir.” ciimlesi ve dolayisiyla “Ekl. Deger Kaybi
Hesaplamast”:

Iptali talep edilen diizenlemeye gore, sigortalmin sorumlu oldugu ara¢ kazalarinda, hak
sahibinin talebi olmasi halinde zarar géren aragta deger kaybi, Karayollar1 Motorlu Araglar
Zorunlu Mali Sorumluluk Sigortasi Genel Sartlari’nin ekinde yer alan deger kaybi
hesaplamasina gore belirlenecektir. Bu kapsamda Karayollar1t Motorlu Araglar Zorunlu Mali
Sorumluluk Sigortas1 Genel Sartlar1 Ek 1’e gére drnegin mini onarim ile giderilebilen basit
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kaporta, plastik tampon/parca onarimlari, cam, radyo/teyp, lastik, hava yastigi, jant,
mekanik, elektrik, elektronik ve doseme aksamm hasarlari, ana iskelet ve saside hasar
olmaksizin, vidall parcalarda yapilan onarim/degisim ile giderilebilen hasarlar deger
kayb1 hesaplamasinda dikkate alinmayacaktir.

2918 sayili Karayollar1 Trafik Kanunu’nun 85. maddesinin birinci fikras1 geregince, “Bir
motorlu aracin isletilmesi bir kimsenin éliimiine veya yaralanmasina yahut bir seyin zarara
ugramasina sebep olursa, motorlu aracin bir tesebbiisiin unvani veya isletme adi altinda veya
bu tesebbiis tarafindan kesilen biletle isletilmesi halinde, motorlu aracin isleteni ve bagh oldugu
tesebbiisiin sahibi, dogan zarardan miistereken ve miiteselsilen sorumlu olurlar.”

2918 sayili Kanun’un 91. maddesinin birinci fikras1 uyarinca ise, Isletenlerin, 2918 sayili
Kanun’un 85 inci maddesinin birinci fikrasina gore olan sorumluluklarinin kargilanmasini
saglamak tiizere mali sorumluluk sigortasi yaptirmalari zorunludur. Ayrica Karayollar
Motorlu Araglar Zorunlu Mali Sorumluluk Sigortas’’nin amaci arag¢ isletenin arac
isletmekten kaynaklanabilecek hukuki sorumlulugunu karsilamaktir.

Arag kazalarinda zarar goren aracgta bir deger kayb1 olusmaktadir ve bu deger kayb1 zarar goren
aracin isleteni agisindan maddi zarar niteligi tasimaktadir. 2918 sayili Kanun’un 90. maddesi
uyarinca, trafik kazalarindan kaynaklanan, “Maddi tazminatin big¢imi ve kapsami ile manevi

1

tazminat konularinda Bor¢lar Kanununun haksiz fiillere iliskin hiikiimleri uygulanir.’

Hukukumuzda gergek zarar ilkesi gecerlidir ve zarar goren haksiz fiil sebebiyle ugradigi gergek
zararin1 haksiz fiil sorumlularindan isteyebilir. Bir trafik kazasi neticesinde zarar goren
aracta ornegin hava yastiinin veya aracin mekaniginin zarar gormesi aracin degerinde
kayda deger bir diismeye sebep olacagi aciktir ve bu deger kaybimin tazmin edilmesi
gerekmektedir. Ancak iptali talep edilen diizenlemeye gore ornegin hava yastigi veya
aracin mekanigi deger kaybi teminati disindadir. Sigortanin varlik sebebi diisiiniildiigiinde
bu durumun izah1 miimkiin degildir.

Sonu¢ olarak ara¢ kazalarinda zarar goren aractaki deger kaybmnin ger¢ek zarar ilkesine
hesaplanmasina gerekmekte iken dava konusu islem nedeniyle Deger kaybinin tespiti Genel
Sart ekinde yer alan esaslara gore yapilacaktir. “Zarara ugrayan sey” kavrami 2918

sayill Kanun’da kisitlanmadigina ve “zarara ugrayan sey”in bazi kisimlar1 (6rnegin zarar géren
aractaki hava yastig1) Kanun’la zorunlu mali sorumluluk sigortasi disinda birakilmadigina gore
bu durum 2918 sayili Kanun’un 90. ve 92. maddelerine agikca aykiridir.
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Karayollart Motorlu Araglar Zorunlu Mali Sorumluluk Sigortas1 Genel
Sartlar’nin “A.5. KAPSAMA GIREN TEMINAT TURLERI” maddesinin “c)
Siirekli Sakathk Teminat1” paragrafinin birinci ciimlesinde yer alan “bu genel sart
ekinde yer alan esaslara gore belirlenecek” ibaresi ve dolaysiyla “Ek:3 Siirekli
Sakathk Tazminati Hesaplamast”, “¢) Destekten yoksun kalma (Oliim) Teminat1”
fikrasindaki “bu genel sart ekinde yer alan esaslara gore belirlenecek” ibaresi,
dolayisiyla “Ek:2 Destekten Yoksun Kalma Tazminati Hesaplamast”:

Motorlu bir aracin karayolunda isletilmesi sirasinda, bir kimsenin 6liimiine, yaralanmasina veya
bir seyin zarara ugramasina neden olmasi halinde o araci isletenin zarara ugrayan ii¢lincii
kisilere karsi olan sorumlulugunu belli limitler dahilinde karsilamayr amaglayan ve yasaca
yapilmasi zorunlu kilinan sorumluluk sigortasi tiiriine zorunlu mali sorumluluk sigortas: adi
verilmektedir.

Zorunlu mali sorumluluk sigortasinda, rizikonun gerceklesmesi halinde sigortacinin ddeyecegi
tazminat, 2918 Sayili Kanun’un 91. maddesinin yollamasiyla ayni Kanun’un 85. maddesine
gore belirlenir. Buna gore; sigortaci; sigorta ettiren isleten tarafindan, motorlu aracin isletilmesi
sirasinda ortaya ¢ikan maddi zararlar ile kisinin yaralanmasi veya 6lmesi gibi bedeni zararlardan
sorumlu olup, 2918 sayili Kanun’un 90. maddesine gore, “Maddi tazminatin bi¢imi ve kapsami
ile manevi tazminat konularinda Borg¢lar Kanununun haksiz fiillere iliskin hiikiimleri

>

uygulamr.’

Davali idare’nin “siirekli sakatlik tazminat1” ve “destekten yoksun kalma tazminat”nin nasil
hesaplanacagini belirlemesi yasal dayanaktan yoksundur.

Iptali talep edilen “Ek:2 Destekten Yoksun Kalma Tazminati Hesaplamasi” ve “EK:3 Siirekli
Sakatlik Tazminati Hesaplamasi "na gore, TRH-2010 ad1 verilen yasam tablosu kullanilacaktir.
Ayrica Davali tarafindan yapilan belirlemeye gore belgelendirilmis olmasi durumunda,
hesaplamalarda 6len kisinin vergilendirilmis geliri dikkate alinacak, vergilendirilmis gelir tutari
icin herhangi bir belge sunulamamasi durumunda hesaplama, asgari ticret kullanilarak
yapilacaktir.

2918 sayilt Kanun’un 90. maddesi geregince, haksiz eylemlerden ve hukuka aykir1 olaylardan
kaynaklanan insan zarari hesaplarinda, hakga ve adaletli bir bigimde gergek zararin bulunmasi
gerekmektedir.

Daval tarafindan, yerlesik yarg: kararlarimin disinda, sigorta sirketleri lehine suni bir
hesaplama benimsenmek istemektedir. Tazminat hesaplamasina iligkin asagidaki 6rnek yargi
kararlar1 irdelendiginde iptali talep edilen diizenlenmelerin 2918 sayili Kanun’un 90. maddesine
aykir1 oldugu daha rahat anlasilabilecektir:
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(1) Beden tamligina karsi islenen haksiz fiillerde zararin gercek miktar ve siimulii zamanla daha iyi
anlasilabileceginden, miimkiin oldugu kadar gec bir tarihin esas alinmasi gerekir. Bor¢lar Kanunu’nun 45/2.
maddesinde cismani zararin hangi tarih esas alinarak hesaplanacagi hakkinda yeterli agiklik bulunmakta,
cismani zararin hiikiim tarihindeki duruma gore hesaplanmasi kabul edilmektedir. Bu itibarla, hiikiim
tarihine en yakin verilerin nazara alinarak, rapor tanzim tarihine kadar gergeklesen zararin somut olarak
hesaplanmasi gerekir. Bu husus “gercek belli iken varsayima gidilemez” ilkesinin de geregidir.

Gerek oliimler nedeniyle destek kaybi zarari, gerekse beden giicii kayb1 zararinin hesaplanmasinda,
rapor tanzim tarihine kadar ger¢eklesen zararin bilinen veriler nazara alinarak ve iskontoya tabi tutulmadan
somut olarak, rapor tanzim tarihinden sonraki zarar da bilinen son gelir nazara alinip her yil %10 oraninda
artirllmak ve iskonto edilmek suretiyle hesaplanmalidir.

(HGK.28.06.1995, E:1994/9-628 K:1995/694)

(2) Gerek oliimler nedeniyle destek kaybi zarari, gerekse beden giicii kayb1 zararinin hesaplanmasinda

rapor tanzim tarihine kadar gergeklesen zararin bilinen veriler nazara alinarak ve iskontoya tabi tutulmadan

somut olarak, rapor tanzim tarihinden sonraki zarar da bilinen son gelir nazara alinip her yil % 10 oraninda

artirtlmak ve iskonto edilmek suretiyle hesaplanmalidir. Bu yontemle belirlenecek tazminat miktarina da,

olayin haksiz fiilden kaynaklandig1 gozetilerek olay tarihinden itibaren faiz uygulanmasi icabeder.
(HGK.28.06.1995, E:1994/9-777 K:1995/688)

3) Trafik kazasi sonucu % 56 oraninda meslekte kazanma giiclinii yitiren davacinin bu ylizden
ugrayacagi kazang kaybi, rapor diizenleme tarihine kadar gergeklesen zararin bilinen veriler nazara alinarak
ve iskontoya tabi tutulmadan belirlenmesi, rapor diizenleme tarihinden sonraki zarar da bilinen son gelir
nazara aliip her yil %10 oraninda artirilmak ve %10 oraninda iskonto edilmek suretiyle hesaplanmalidir.

(4. HD. 19.09.1999, E:1999/4701-K:1999/8714).

4) Zararlandirici sigorta olayimna maruz kalan sigortalinin tazminatina esas {icreti, hiikiim tarihine en
yakin tarihte belli olan veriler nazara alinarak hesaplanmasi gerektigi Yargitay’in oturmus ve yerlesmis
goriiglerindendir.

(21.HD.27.10.1998, E:1998/7035-K: 1998/7155)

5) Destekten yoksun kalma (veya isgiicli kaybi) tazminatlarinin hesabinda bilirkisi raporunun
diizenlendigi tarihe en yakin bilinen {icretlerin (veya emsal iicretlerin) esas alinmasi gerekir.
(4.HD.20.10.1997, 5737-9861)

(6) Vergi kamu diizeni ile ilgili olup, davacinin gelirini diisiik gostermesi veya gercege aykiri
beyanname vermesi vergi mevzuatini ilgilendirir, kazan¢ kaybinin hesabinda dikkate alinmaz.
(11.HD.27.06.1986, 3111-3213)

(7) Davacilarin vergi yiikiimliisii olarak tuttuklar1 defterler ve vergi beyannamelerinde
gosterdikleri kazanclarin zarar hesabinda esas alinmasi ve davacilarin oradaki beyanlariyla bagh
sayllarak zararin hesabi, tazminat hukuku ilkeleriyle bagdastirilamaz.

(HGK.21.03.1990, 4-67 E. 197 K.)

(8) Davacilarin vergi yiikiimliisii olarak tuttuklar1 defter ve verdikleri vergi beyannamelerinde
gosterdikleri kazanclarin zarar hesabinda esas alinmasi ve davacilarin oradaki beyanlariyla bagh
sayllarak zararin hesabi, tazminat hukuku ilkeleriyle bagdastirllamaz. Kazang vergisine iliskin bu
belgeler, Vergi Dairesine kars1 hazirlanmis olup, vergi daireleri {igiincii kisi durumundadir. Hal boyle olunca,
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vergi mevzuatini ilgilendiren bu belgelerdeki agiklamalar, zarar hesabinda gozetilebilecek delil olabilir,
ancak baglayici nitelikte kabul edilemez. Mahkemece yapilacak is, davacilarin gercek kazang¢ kayiplarina
ait delillerini toplayip sonucuna gore karar vermekten ibarettir.

(4.HD.29.05.1989, 662-4892)

9 Kazan¢ kaybinin tespitinde, davacimin vergi beyannamesinin esas alinmasi isabetsizdir.
Mahkemece, gercek zararin neden ibaret oldugunun tesbitinde zorunluluk vardir. Zira kusurlu davranisi ile
zarara sebebiyet veren kimse haksiz fiilin diger 6gelerinin de mevcut olmasi halinde karsi tarafin bu yiizden
ugradigr zararin tamamint O0demekle yiikiimliidiir. Bu zarar, malvarligmin eksilmesi seklinde
gerceklesebilecegi gibi, malvarliginin ¢ogalmasina engel olunmasi seklinde de gerceklesebilir. Fakat her
halde kusurlu olan kisinin gercek zarardan sorumlu tutulmasi gerekir. Inceleme konusu olan bu davada,
davacinin kazang¢ kaybi olacag bilirkisi araciligiyla tespit edilmis bulunmasina gore, gercegi yansitan bu
rapordaki miktar esas alinmayarak vergi beyannamesindeki miktar iizerinden karar verilmesi dogru
degildir.
(11.HD.09.02.1984, 306-653) (IKID.1984/7-2723)

(10) Mahkemece zararin hesaplanmasinda gozoniinde tutulacak kazanc, vergi kayitlariyla bagh
kalmaksizin, tanik ifadeleri de gozoniinde tutularak tayin ve tespit edilmelidir. (19.HD.09.03.1995,
94/7459-95/2055)

(11) Tazminatinin hesaplanmasinda, gercek iicretin esas alinmasi kosuldur. Ote yandan, gercek

iicretin ise, iscinin kidemi ve yaptigi isin 6zelligi ve niteligine gore is¢iye 6denmesi gereken licret oldugu,

igyeri veya sigorta kayitlarma ge¢mis ficret olmadig1 Yargitay’in yerlesmis goriislerindendir.
(21.HD.27.06.2000, 3995-5128) (YKD.2001/3-413)

(12) Imzali bordrolar gercegi yansitmiyorsa, meslek kurulusundan gercek iicret arastiriimalhdr.
Davaci tarafindan imzalanan ve imzasi inkar edilmeyen bordrolarda davacinin {icreti asgari ficret olarak
gosterilmistir. Isyerinde insaat ustas1 olarak ¢alisan davacinin calisma siiresi, yaptig1 is tamk beyanlari ile
birlikte degerlendirildiginde bordrolarin gercegi yansitmadigi kuskusu dogmaktadir. Bu nedenle davacinin
calisma siiresi, yaptig1 is, ¢aligma tarihleri agiklanarak meslek kurulusundan alabilecegi iicret sorulmali ve
sonucuna gore hiikiim kurulmalidir.

(9.HD.27.10.2004, 8503-24277)

(13) Ucret bordrolarimin 6nkosulsuz imzalanmis olmasi, bordrolardaki iicretin gercek édenen

iicret oldugunu kabul etmek icin yeterli degildir. Is¢inin yaptigi isin niteligini, hizmet siiresini, is

deneyimini ve igyerinin &zelliklerini géz Oniinde tutan bir incelemeyle gercek {icretinin saptanmasi gerekir.
(9.HD.14.03.1988, 873-2968)

(14) Davaci is¢i uzun siireden beri ayni isyerinde ustabasi olarak c¢alistigina gore, iicret ve tazminat
hesaplarinin asgari iicret iizerinden yapilmasi isabetsizdir. Asgari iicret iizerinden diizenlenen bordrolarda

davacinin imzasinin bulunmasinin, nitelikli isciler acisindan baglayicihgi s6z konusu olamaz.
(9.HD.03.10.2000, 8614-13106)

(15) Ustalik isteyen bir igde asgari iicretin iistiinde bir {icretle ¢alisan ig¢inin tazminati ve iicret
alacaginin asgari ticret lizerinden degil, gercek iicreti iizerinden hesaplanmasi gerekir.
(9.HD.22.10.1987, 8912-9447)

(16) Tazminatin hesaplanmasinda gercek iicretin esas alinmasi kosuldur. Gergek {icretin ise, is¢inin
kidemi, yaptig1 isin 6zelligi ve niteligine gore isgiye 0denmesi gereken iicret oldugu, isyeri veya sigorta
kayitlarina gegmis ticret olmadigi Yargitay’in yerlesmis goriislerindendir.

(21.HD.26.09.2000, 5270-6115)
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an Zararlandirici  sigorta olayma maruz kalan is¢inin vasifli is¢i oldugu dosya igerisinden
anlasilmaktadir. Ote yandan iscinin yasi, yaptig isin niteligi ve kidemi nazara ahndiginda, asgari iicretle
caligmasi hayatin olagan akisina ve yasam deneyimlerine uygun olmayacagindan, bordrodaki iicretin
gercek iicreti yansittigi soylenemez. Hal boyle olunca davaciin yaptigi is, kidemi ve yasi nazara alinarak
emsalinin aldig1 iicretin ilgili meslek kuruluslarindan saptanarak buna gore tazminatin hesaplanmasi gerekir.
Mahkemece bu maddi ve hukuki olgular gbézoniinde tutulmaksizin iicret bordrolarindaki {icretin esas
alimmasi suretiyle tazminatin hesaplanmasi usul ve yasaya aykir1 olup, bozma nedenidir.
(21.HD.29.09.1998, 5889-6025)

(18) Zararlandiric1 sigorta olayma maruz kalan sigortalinin tazminatinin hesaplanmasinda, gercek
iicretin esas alinmasi kosuldur. Ote yandan, gercek iicretin ise, is¢inin kidemi ve yaptig1 isin dzelligi ve
niteligine gore isciye ddenmesi gereken iicret oldugu, isyeri veya sigorta kayitlarina ge¢cmis {licret olmadigi
Yargitay’in yerlesmis goriislerindendir.

Somut olayda, davaci is¢inin kalip¢r ustasi oldugu, kalip¢i ustasinin da asgari iicretle ¢aligmasinin
hayatin olagan akisina ve yasam deneyimlerine uygun diismeyecegi, giderek, sigorta miifettisinin asgari
iicret lizerinden yapmis oldugu saptamanin gergegi yansitmadigi agik seciktir.Yapilacak is, davaci is¢inin
kalipg1 ustasi oldugu ve kalipgr ustasinin da asgari ticretle ¢alismayacagi kabul edilerek, meslek kurulusu
tarafindan bildirilen {icret esas alinarak tazminat1 yeniden hesaplamak ve Kurum tarafindan hiikiim tarihine
en yakin tarihe gore hesaplanan pesin sermaye degerini zarardan indirmek ve sonucuna gore karar
vermekten ibarettir. Mahkemece, bu maddi ve hukuki olgular gézdniinde tutulmaksizin yazili sekilde hiikiim
kurulmasi usul ve yasaya aykiri olup bozma nedenidir.

(21.HD.27.06.2000, 3995-5128)

(19) Zararlandirici sigorta olayina maruz kalan sigortali is¢inin olay tarihindeki yasi, mesleki kidemi,
yaptig1 isin niteligi dikkate alindiginda bordrodaki iicretin giiniin kosullarina uygun olmadigi, baska bir
anlatimla, davacinin asgari icret karsiliginda isyerinde g¢aligmasinin hayatin olagan akigsina ve yasam
deneyimlerine uygun diismediginin kabulii gerekir.

(21.HD.29.02.2000, 577-1678)

(20) Zararlandiric1 sigorta olayina maruz kalan sigortalinin tazminatinin hesaplanmasinda gercek
iicretin esas alinmasi kosuldur. Gergek iicretin ise, is¢inin kidemi, yaptigi isin 6zelligi ve niteligine gore
is¢iye O0denmesi gereken iicret oldugu, isyeri veya sigorta kayitlarina gegmis licret olmadigi Yargitay’in
yerlesmis goriislerindendir.

(21.HD.26.09.2000, 5270-6115)

(21) Hiikiim altina alinan alacaklara baz teskil eden {icret, taraflar arasinda uyusmazlik konusunu
olusturmaktadir. Dosya igerigine gore davaci uzun siire igyerinde ¢alistigi gibi, iki yabanci dil de bilmektedir.
Mahkemece {icret bordrolar1 esas alinarak sonuca gidilmis ise de bunlarin bir ¢ogu davaci is¢inin imzasini
tasimamaktadir. Ayrica iicretinde gercek durumu yansitip yansitmadigi konusunda siiphe uyanmaktadir.
Ucretin gercege uygun olarak belirlenebilmesi i¢in bdyle durumlarda Dairemizin kararlilik kazannus
uygulamasi uyarinca; Davacinin yaptigi is, kidemi ve bildigi yabanci dil de belirtilerek ne kadar {icret
alabilecegi ilgili meslek kurulusundan sorulmali ve gelecek olan cevap biitiin dosya igerigi ile bir
degerlendirmeye tabi tutularak hasil olacak sonuca gore hiikiim kurulmalidir. (9.HD.02.10.2001, 11421 —
15334)
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3'Karayollar1 Motorlu Araglar Zorunlu Mali Sorumluluk Sigortasi Genel Sartlar’’min “A.6.
TEMINAT DISINDA KALAN HALLER” maddesinin a, b, ¢, d, i, J, K, I, n, 0 paragraflar::

Zorunlu mali sorumluluk sigortasi disinda kalan hususlar, 2918 sayilh Karayollar1 Trafik
Kanunu’nun 92., 102., 103., 104., 105., ve 107. maddelerinde sinirh sayida (numerus
clausus) diizenlenmistir.

2918 sayili Kanun’un 93. maddesinin birinci fikrasina gore, “Zorunlu mali sorumluluk sigortast
genel sartlari, teminat tutarlar ile tarife ve talimatlar: Hazine Miistesarliginin bagh bulundugu
Bakanlik¢a tespit edilir ve Resmi Gazetede yayimlanir.” Dolayisiyla Kanun’da belirtilen
teminat dis1 halleri Davali’nin idari islemle genisletme yetkisi bulunmamaktadir. Nitekim
bu husus asagidaki Yargitay kararinda da bu sekilde ele alinmistir.

Karayollar1 Trafik Kanununda zorunlu trafik sigortasina dair olarak, sorumlulugun kapsami yaninda,
bu kapsam disinda kalan haller de agik¢a diizenlenmistir. 2918 Sayili Karayollar1 Trafik Kanunu'nun
“Zorunlu Mali Sorumluluk Sigortas1 Disinda Kalan Hususlar” baglikli 92. maddesinde, zorunlu trafik
sigortacisinin hangi zararlardan sorumlu olmadigi diizenleme altina alinmis; burada 6rnekseme yoluna
gidilmeyip; tek tek ve tahdidi olarak sorumlu olunmayan haller siralanmustir.

(HGK. 22.02.2012, 2011/17-787 — 2012/92) (17.HD. 24.06.2013, 2013/9824 — 2013/9890)

Sonugta Davalinin, Karayollart Motorlu Araglar Zorunlu Mali Sorumluluk Sigortas1 Genel
Sartlar’’nin “A.6. TEMINAT DISINDA KALAN HALLER” maddesinin a, b, ¢, d, i,j, k, 1, n, o
fikralarini diizenleme yetkisi bulunmamaktadir ve iptali gerekir.

4'Karayollar1 Motorlu Araclar Zorunlu Mali Sorumluluk Sigortas1 Genel Sartlar’’min “B.2.
TAZMINAT VE GIDERLERIN ODENMESI” maddesinin 2.1 paragrafimmn ikinci
ciimlesi:

Iptali talep edilen ciimleye gore, “Sigortacimin kendisine iletilen belgelere hakli olarak itiraz
etmesi veya kendisinin hak sahibinden ya da baska bir kurumdan hakli olarak yeni bir belge
talep etmesi halinde sé6z konusu siire yeni talep edilen belgenin sigortacimin merkez veya
subelerinden birine iletilmesinden sonra bagslar.” Ancak 2918 sayili Karayollar1 Trafik
Kanunu’nun 99. maddesi geregince, “Sigortacilar, hak sahibinin kaza veya zarara iliskin tespit
tutanagimi veya bilirkisi raporunu, sigortacimin merkez veya kuruluslarindan birine ilettigi
tarihten itibaren sekiz ig giinii i¢cinde zorunlu mali sorumluluk sigortasi simirlart icinde kalan
miktarlart hak sahibine 6demek zorundadirlar.” Dolayisiyla Davali’nin siirenin ne zaman
baslayacagini belirleme yetkisi bulunmamaktadir.

Sonug olarak iptali talep edilen ciimle 2918 sayili 99. maddesine ac¢ik¢a aykiridir.
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5'Karayollar1 Motorlu Araclar Zorunlu Mali Sorumluluk Sigortasi Genel Sartlar’’nin “B.2.
TAZMINAT VE GIDERLERIN ODENMESI” maddesinin 2.1 fikrasimin ikinci
paragrafinin birinci ve ikinci ciimlelerindeki “parca veya omriinii tamamlamis araclar
mevzuati kapsamindaki araclardan elde edilen orijinal parca” ibareleri ve 3. paragrafinin
tamamau:

Genelgeye gore trafik kazasina bagli hasar halinde, hasar goren parca, onarimi miimkiin degilse
veya esdeger parga veya omriinii tamamlamis araclar mevzuati kapsamindaki araglardan elde
edilen orijinal parga ile degisimine imkan yok ise orijinali ile degistirilecektir. Ayrica kaza
tarihine gore model yilindan itibaren 3 yili gegmeyen motorlu araglarda hasar goéren parga,
onarimi miimkiin degilse oncelikle orijinali ile degistirilecek, orijinal par¢anin bulunmamasi
durumunda esdeger veya Omriinii tamamlamis araclar mevzuati kapsamindaki araglardan elde
edilen orijinal parga ile degistirilecektir. Ancak model yilindan itibaren 3 yili gegmeyen motorlu
aracgta hasar goren parcanin orijinal olmadig1 durumda esdeger veya dmriinli tamamlamis araclar
mevzuat: kapsamindaki araclardan elde edilen orijinal parca ile degisim yapilacaktir.

2918 sayil1 Karayollar1 Trafik Kanunu’nun 111. maddesi uyarinca, Karayollar1 Trafik Kanunu
ile 6ngoriilen hukuki sorumlulugu kaldiran veya daraltan anlagmalar gegersizdir. Dolayisiyla
zorunlu trafik sigortasi sozlesmesi ve sdzlesmenin dayanagi olabilecek Karayollar1 Motorlu
Araclar Zorunlu Mali Sorumluluk Sigortasi Genel Sartlann ile Karayollann Trafik
Kanunu’nda benimsenen sorumluluk sistemi yok edilemez. 2918 sayili Kanun’un 90.
maddesine trafik kazalarindan kaynaklanan maddi tazminat istemlerinde Borg¢lar Kanunu’nun
haksiz fiillere iliskin hiikiimlerinin uygulandigini, ger¢ek zarar nedeniyle gercek tazminata
ulagilmasi gerektigini dilekcemizde daha once agiklamistik. Tiirk hukukunda zarar kavramm
hususunda fark teorisi benimsenmistir. Bu teori geregince zarar, mal varh@mn zarar
verici olaydan sonraki durumu ile zarar verici olay meydana gelmese idi, bulunacag
durum arasindaki farki ifade eder. Zararin hesaplanmasinda olayin zarar géren mal varlig
tizerindeki olumsuz etkileri yaninda olumlu etkileri de gbz oniinde tutulmak ve yararla zarar
denklestirilerek gercek zararin bulunmasi ve tazmini gerekir. Nitekim bu dogrultuda Yargitay
trafik kazalarinda “gikma par¢a” (omriinii tamamlamis araglar mevzuati kapsamindaki
araglardan elde edilen orijinal par¢a) kullamminin zorunlu tutulamayacagimi kabul
etmektedir.

Somut olayda davaci hasarli arag davali tarafca tamir ettirilmis ve davaci ibra belgesi imzalamig ise de;
tamirden bir ay sonra aracin tamiri sirasinda orijinal par¢a kullanilmadigi ve bazi aksamimn da tamir
edilmedigi mahkemece tespit edilmistir. Ger¢ek zarar yukaridaki ilke kapsaminda giderilmemis olup, gizli
ayilp mevcuttur. Davaci hasarlanan par¢anin 2. el ¢ikma parca ile degisimini kabule zorlanamaz. Siiresinde
tespit yaptiran ve dava agan davacinin BK. 198. maddesine gore ayipli haliyle kabulii de s6z konusu degildir.

(17.HD. 16.02.2009, 2008/2862 — 2009/682)

Sonug olarak trafik kazasina bagh hasar halinde, hasar goren parcamin ¢cikma parca ile
degisimine imkan veren diizenleme yasal dayanaktan yoksun olup, iptali gerekmektedir.
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6'Karayollarl Motorlu Araclar Zorunlu Mali Sorumluluk Sigortas1 Genel Sartlar’’nin “B.2.
TAZMINAT VE GIDERLERIN ODENMESI” maddesinin 2.4 fikrasindaki “Sigortali,
sigortacinin gisterecegi avukata gereken vekiletnameyi vermek zorundadur.” ibaresi:

Genelgeye gore, Karayollar1 Trafik Kanunu uyarinca motorlu arag isletenlerine dava agilmasi
halinde, sigortalinin ihbar ile sigortaci takip ve idare etmek lizere davaya dahil olacak ve
sigortal, sigortacinin gdsterecegi avukata gereken vekaletnameyi vermek zorunda kalacaktir.

Bir baska anlatimla genelge uyarinca sigortali davay: avukatla takip etmek zorundadir ve
avukati belirleme yetkisi sigorta sirketindedir.

Ancak Anayasa’nin 36. maddesinde; “Herkes, mesru vasita ve yollardan faydalanmak suretiyle
vargt mercileri ontinde davact veya davall olarak iddia ve savunma hakkina sahiptir” seklinde
bir diizenleme bulunmaktadir. “Hak Arama Hiirriyeti” baslikli bu madde kapsamina gore
herkesin dava agma veya a¢ilmig davada kendini savunma hakki bulunmaktadir ve Anayasa’nin
“Temel haklar ve Odevler” bashkl ikinci kisminda yer alan bu hakkin kisiye bagl,
dokunulmaz, devredilmez, vazgecilmez bir temel hak ve hiirriyet oldugu kuskusuzdur. Nitekim
1136 sayili Avukatlik Kanunu’nun 33. maddesinin 3. fikrasinda “Dava a¢maya yetenegi olan
herkes kendi davasina ait evraki diizenleyebilir, davasini bizzat a¢abilir ve igini takip edebilir”
ve 6100 sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun 71. maddesi uyarinca “Dava ehliyeti bulunan
herkes, davasini kendisi veya tayin ettigi vekil araciligiyla acabilir ve takip edebilir.” Sonug
olarak sigortalinin davayir avukat ile takibe zorlanmasi gerek Anayasaya gerek Avukatlik
Kanununa gerekse Hukuk Muhakemeleri Kanunu’na aykiridir.

Tiim bunlarla birlikte gerek davacinin gerekse davalinin avukatim se¢me o6zgiirliigii savunma
hakkinin 6ziinii olusturmaktadir ve bu nedenle de Davah idare tarafindan tesis edilen
islemin iptali gerekir.

7'Karayollar1 Motorlu Araclar Zorunlu Mali Sorumluluk Sigortas1 Genel Sartlar’’nin “B.4.
ZARAR GORENLERIN HAKLARININ SAKLI TUTULMASI VE SIGORTACININ
SIGORTALIYA RUCU HAKKI” maddesinin “b)” paragrafindaki “veya trafik
kurallarimin ihlali” ibaresi:

Genelgeye gore, “Tazminan gerektiren olay, aracin ilgili mevzuat hiikiimlerine gére gereken
ehliyetnameye sahip olmayan veya gegerliligini yitirmis siiriicii sertifikasina sahip ya da
ehliyetine gecici/siirekli el konulmus kimseler tarafindan sevk edilmesi veya trafik kurallarinin
ihlali sonucunda meydana gelmis ise,” sigortaci sigortaliya riicu edebilir.

Diizenleyici islemlerin dili agik ve sade olmalidir. Diizenleyici islemin agik ve sade olmamasi
nedeniyle anlasilamamasi neticesinde hak kayiplarinin yasanmasi kaginilmazdir. Genelgenin
ilgili fikrasindan tazminati gerektiren olay sigortalinin trafik kurallarini ihlali sonucunda
meydana gelmis ise sigortalayan sigortaliya riicu edebilir anlam da ¢ikmaktadir. Amag
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eger gegerli ehliyete sahip olmayan siiriiciiniin trafik kuralini ihlal etmesi ise “sevk edilmesi”
ibaresine diizenlemede yer verilmemelidir. Trafik kazasi zaten hatah sollama, mucurlu yolda
hi1izim1 kesmeme, kavsaklara ve donemeclere hizla girme, ge¢me yasagina uymama, kirmizi
1sikta durmama, uykusuz ve yorgun uzun siire ara¢c kullanma gibi trafik kurallarinin
ihlali sonucunda meydana gelmektedir.

Trafik kazasinin kasitla veya kasta yakin derecede agir kusurla meydana gelmedigi durumlarda,
sigortacinin trafik kurali ihlali sebebiyle sigortaliya riicu edebilmesi, sigorta sisteminin dogasina
aykiridir. Nitekim 2918 sayilh Kanun’da trafik kurallar ihlalinin riicu sebebi olabilecegine
iliskin bir diizenleme de bulunmamaktadir. Dolayisiyla bu diizenlemeyi yapmakta
Davali’nin yetkisi bulunmamaktadir.

YURUTMENIN DURDURULMASI NEDENLERI

2918 sayili Karayollar1 Trafik Kanunu ile Davali Bagbakanlik Hazine Miistesarligina verilen
zorunlu mali sorumluluk sigortast genel sartlarinin belirlenmesi yetkisinin amaci sigortacilar
karsisinda zayif olan sigortalilar1 korumak iken Davali tarafindan zaten giiglii konumdaki
sigortacilarin lehine diizenlemeler benimsenmistir.

Davali tarafindan tesis edilen Karayollar1 Motorlu Araglar Zorunlu Mali Sorumluluk Sigortasi
Genel Sartlarinin iptali talep edilen maddeleri yiiriirlikte kaldigi siirece bir motorlu aracin
isletilmesi bir kimsenin dliimiine veya yaralanmasina yahut bir seyin zarara ugramasina sebep
oldugunda gerek sigortalilar gerekse sigortalilar haricinde magdur olanlar hak kaybina
ugrayacaktir.

Davali, idari islemi tesis ederken sigortalilar aleyhine hareket ettigi gibi yargiin icinde
bulundugu agir is yiikiinii de dikkate almamistir. Bir trafik kazasi nedeniyle dogan zarar1 tazmin
edebilmek icin adeta dava agma yolunu sart kosmustur. Dava konusu yeni kurallarla dava
acmadan hakkaniyetli sonuclara ulagmak miimkiin degildir. Karayollar1 Trafik Kanunu, Borglar
Kanunu ve Tiiketicinin Korunmas: Hakkinda Kanun aynen yiiriirliikte olduguna gore Dava
konusu kurallar yargr organlarinca uygulanamayacaktir. Dolayisiyla bir trafik kazasi nedeniyle
yarglya bagvurmayanlar magdur olacak, yargiya bagvuranlar gérece hakkaniyetli bir neticeye
kavusacak yargimin is yiikii fazlasiyla artacaktir.

Dava konusu Karayollar1 Motorlu Araglar Zorunlu Mali Sorumluluk Sigortasi Genel Sartlar
hiikiimlerinin uygulanmas: halinde sigortalilar ile sigortacilar arasinda akdedilen sigorta
sozlesmelerinde esas alinacak, bu nedenle sigortalilar telafisi gili¢ veya imkansiz hak kayiplarma
ugrayacaklardir. Ayni zamanda dava konusu hiikiimler hukuka acik¢a aykirt oldugundan dava
konusu hiikiimlerin yiirlitmesinin durdurulmasi gerekmektedir.
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SONUC VE ISTEM :Yukarida arz edilen ve 2577 sayitlh Kanun'un 20. maddesi geregince
re’sen dikkate alinacak diger nedenlerle; 14 Mayis 2015 Tarihli ve 29355 Sayili Resmi Gazete'de
yayimlanan Karayollart Motorlu Araglar Zorunlu Mali Sorumluluk Sigortasi Genel Sartlari’nin;

1- “A.5. KAPSAMA GIREN TEMINAT TURLERI” maddesinin “a) Maddi Zararlar
Teminat1” paragrafindaki “Deger kaybinin tespiti bu Genel Sart ekinde yer alan esaslara
gore yapulir.” ciimlesi ve dolayisiyla “Ek1. Deger Kayb1 Hesaplamasi”nin

2- “A.5. KAPSAMA GIREN TEMINAT TURLERI” maddesinin “c) Siirekli Sakatlik
Teminat1” paragrafinin birinci ciimlesinde yer alan “bu genel sart ekinde yer alan
esaslara gore belirlenecek” ibaresi ve “Ek:3 Siirekli Sakatlik Tazminati Hesaplamas1”,

“c) Destekten yoksun kalma (Oliim) Teminati” fikrasindaki “bu genel sart ekinde yer
alan esaslara belirlenecek” ibaresi, dolayisiyla “Ek:2 Destekten Yoksun Kalma
Tazminat1 Hesaplamas1” nin

3- “A.6. TEMINAT DISINDA KALAN HALLER” maddesinin a, b, c, d, i, j, k, 1, n, 0
paragraflarinin,

4- “B.2. TAZMINAT VE GIDERLERIN ODENMESI” maddesinin 2.1 paragrafinm ikinci
ciimlesinin,

5- “B.2. TAZMINAT VE GIDERLERIN ODENMESI” maddesinin 2.1 fikrasinn ikinci
paragrafinin birinci ve ikinci climlelerindeki “par¢a veya omriinii tamamlamis araglar
mevzuatt kapsamindaki ara¢lardan elde edilen orijinal par¢a” ibarelerinin ve 3.
paragrafinin tamaminin,

6- “B.2. TAZMINAT VE GIDERLERIN ODENMESI” maddesinin 2.4 fikrasindaki
“Sigortali, sigortacinin gosterecegi avukata gereken vekadletnameyi vermek zorundadir.”
ibaresinin,

7- “B.4. ZARAR GORENLERIN HAKLARININ SAKLI TUTULMASI VE
SIGORTACININ SIGORTALIYA RUCU HAKKI” maddesinin “b)” paragrafindaki
“veya trafik kurallarinin ihlali” ibaresinin,

[PTALINE dava sonuna kadar YURUTMENIN DURDURULMASINA, DURUSMA
TALEBIMIZIN KABULUNE vekalet iicreti ve yargilama masraflarinim  davaliya
yiikletilmesine karar verilmesini saygi ile dileriz.

Davaci
Tiirkiye Barolar Birligi

EKLER:
1- Vekaletname 6rnegi,
2- 14 May1s 2015 Tarihli ve 29355 Sayili Resmi Gazete'de yayimlanan Karayollar1t Motorlu Araglar Zorunlu Mali
Sorumluluk Sigortas1 Genel Sartlar1 ve ekleri
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